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Punktuelle MaBnahme: Wehr Mahle Killmey

1. Aufgaben- und Zielstellung

Mit Inkrafttreten der Europaischen Wasserrahmenrichtlinie (EU-WRRL) im Jahre 2000 wird
entsprechend Artikel 1 das Ziel verfolgt, einen Ordnungsrahmen fir den Schutz der Binnen-
oberflachengewasser, der Ubergangsgewasser, der Kiistengewasser und des Grundwassers
zu schaffen. Die Grundlage hierfiir bildet innerhalb der Flussgebietsgemeinschaft Elbe die
bereits Ende 2004 durchgeflihrte Beurteilung der Situation der Gewasser in Form der Be-
standsaufnahme.

Darin wird deutlich, dass eine Vielzahl der Gewasser nicht den Anforderungen der EG-
WRRL entspricht. Insbesondere die hydromorphologischen Veranderungen — hier besonders
die nicht oder unzureichend vorhandene 6kologische Durchgangigkeit der Gewasser und die
negativ veranderten Gewasserstrukturen — sind als einer der Hauptbelastungsfaktoren pri-
mar flr die biologischen Defizite in den FlieRgewassern des Landes Sachsen-Anhalt verant-
wortlich. So erreicht auch die lhle den mit der WRRL geforderten guten Zustand derzeit
nicht.

Die 6kologische Durchgangigkeit an der Wehranlage Muhle Killmey in Burg ist beeintrachtigt.
Ziel dieses Projektes ist es, die Durchwanderbarkeit der Ihle am Standort ganzjahrig wieder
herzustellen. Im Rahmen der Priorisierung fir die zu errichtenden Fischaufstiegshilfen in der
Ihle wurde dem Standort dabei grof3e Bedeutung eingeraumt.

Die lhle besitzt als regionales Vorranggewasser eine grof3e Bedeutung als Rickzugs- und
Reproduktionsraum fiir stromungsliebende, aquatisch gebundene Tierarten. Die uneinge-
schrankte Erreichbarkeit der FlieRgewasser im Ihleeinzugsgebiet steht deshalb im Zentrum
der vorliegenden Planung.

Bei der Gestaltung und Bemessung einer Fischwanderhilfe am Standort Mahle Killmey sind
folgende Zielarten zu bericksichtigen:

e Aal;

¢ Aland, Bachforelle, Bachneunauge, Dobel, Griindling, Hasel, Quappe, Schmerle.

2, Standortverhaltnisse

21 Ortliche Lage

Der betrachtete Ihleabschnitt befindet sich im Stadtgebiet Burg. Am rechtsseitigen Ufer gren-

zen unmittelbar Garten an die lhle an. Linksseitig wird die lhle hier von einer Parkanlage be-
gleitet.
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Abbildung 1:  Luftbild vom betrachteten Abschnitt

2.2 Flachennutzung

Die Wehranlage befindet sich innerhalb des Stadtgebietes Burg, wobei nur Grinflachen di-
rekt am Bauwerk und den Staubereich anliegen. Durch den Stau wird auch der Wasserstand
eines Parkteiches beeinflusst. Etwa 80 m unterhalb der Wehranlage quert die Bundesstralle
1 die Ihle. Das Bauwerk besitzt keine Hochwasserschutzfunktion.
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Abbildung 2:  Flachennutzung im Bereich der Wehranlage

2.3 Schutzgebiete

Es existieren keine Schutzgebiete im Planungsgebiet.

24 Hydrologische Randbedingungen

Durch den Auftraggeber wurden Hauptzahlen fir den Pegel Burg Gbergeben.
Folgende Abflliisse [m?®/s] werden darin genannt und zur Bemessung herangezogen.

MNQ | MQ | MHQ | HQ2 | HQ5 | HQ10 | HQ25 | HQ | HHQ | HQ50 |[HQ100{HQ200
0,146 | 0,49 | 1,81 6,50 4,79 10,90 | 12,90

Tabelle 1: Wasserwirtschaftliche Hauptzahlen Pegel Burg

Als Hochwasserschutzvorgaben gelten die Vorgaben fir Siedlungsbereiche.

3. Defizite
31 Darstellung des LAWA-Typs mit grundsatzlicher Charakteristik

Die Ihle wird dem FlieRgewassertyp 16 (Kiesgepragte Tieflandbache) zugerechnet. Dieser
Typ besitzt verallgemeinert im nattrlichen Zustand folgende Merkmale (nach LAWA):
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Im sehr guten Zustand verlaufen die kiesgepragten Tieflandbache unverzweigt und schwach
geschwungen bis maandrierend.

Die Sohle besteht Gberwiegend aus dynamischem Kies und Steinen, daneben kommen hau-
fig Sand, Lehm und Totholz vor. Untergeordnet gibt es zudem Findlinge, Ton, Mergelbanke
und organische Substrate. Der Totholzanteil liegt zwischen 10 und 25 %. Die kleineren Ba-
che weisen meist keine héheren Makrophyten auf. In den grélkeren Bachen gibt es hoéhere
Deckungsgrade. Im Jungmoranenland und in stark beschatteten Bereichen kénnen makro-
phytenfreie Abschnitte vorkommen.

Es gibt meist wenige bis mehrere besondere Lauf-, Sohl- und Uferstrukturen. Abschnittswei-
se sind die Bache nur wenig strukturreich und durch geringe Breiten- und Tiefenvarianz ge-
kennzeichnet.

Die Gewasser werden durch am Ufer wachsende Erlen, Eschen oder Eichen grofflachig
beschattet. Untergeordnet kénnen in lichten Bereichen auch Roéhricht- und Riedgesellschaf-
ten auftreten. Dieser Gewassertyp hat eine fiir das Tiefland extrem dynamische Wasserfiih-
rung. Entsprechend kénnen bei Hochwasser deutliche Geschiebeverlagerungen stattfinden.

3.2 Gewasserstruktur

Die Gewasserstruktur am Bauwerk selbst wurde nicht bewertet. Im Staubereich der Wehran-
lage wurde die Ihle als stark verandert klassifiziert.

Legende
I PA-Abschnittsgrenze
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. Bauwerk

Gesamtstrukturklasse
e unverdndert
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Abbildung 3:  Ergebnis der Gewasserstrukturkartierung
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3.3 Verbale Beschreibung der Abweichung vom guten 6kologischen Zustand

Die Wehranlage ist nur fir sehr leistungsstarke Schwimmer Gberwindbar. Die Schitzen sind
fast dauerhaft gesetzt, mit dem Ziel, immer einen relativ stabilen Oberwasserstand einzustel-
len. Die Nutzung des Parks und die angrenzenden Garten / Bebauungen lassen keine gro-
Reren Wasserstandsschwankungen zu. Auch hier flhrt der Aufstau zu einer Verringerung
der FlieBdynamik in den angrenzenden Fliel3strecken.

Abbildung 4.  Ansicht Wehr Killmey vom UW

2

Abbildung 5:  Ansicht Wehr Killmey vom OW
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4. MaRnahmenbeschreibung
41 Darstellung der moglichen Varianten und Begriindung der Vorzugslésung

Prinzipiell stehen als Varianten zur Herstellung der 6kologischen Durchgéngigkeit unter-
schiedliche Lésungen zur Verfliigung:

¢ Sohlengleite als Ersatzbauwerk;
e kurzer Umfluter mit Rampe in Riegelbauweise;
e Umverlegung der Ihle auf die Inselflache, Stauanlage zur Hochwasserentlastung.

Im vorliegenden Fall besteht die Méglichkeit, wegen der fehlenden Nutzung der Flachen zwi-
schen Muhlenarm und lhleverlauf eine langgestreckte Sohlengleite herzustellen, die Fliel3-
bedingungen ausbildet, welche sich an den vorhandenen Naturraum anlehnen. Mit Wasser-
spiegeldifferenzen von 0,5 bis 0,7 m am Wehr und einer moéglichen Umverlegungslange von
Uber 100 m sind Sohlgefalle von 5 %o herstellbar, die im Ihleverlauf auch natirlicherseits
auftreten kénnen.

Aufgrund der Bedeutung der Wehranlage fir die angrenzenden Nutzungen ist eine komplette
Beseitigung nicht diskutabel.

Auch ein Ersatz der Wehranlage durch eine flach geneigte Rampe, die die Bewasserungs-
funktion Ubernimmt, ist nicht méglich. Infolge der beschrankten hydraulischen Leistungsfa-
higkeit des lhlebettes sind haufige Ausuferungen zu erwarten, die im Stadtgebiet nicht tole-
riert werden kdnnen.

4.2 Beschreibung der konstruktiven Losung

Mit den oben genannten Gefalleverhaltnissen ist eine Gestaltung des Gewasserbettes als
frei flieBendes Gerinne vorstellbar. Nach Uberschlagsberechnungen mit MAN-
NING/STRICKLER koénnen sich bei mittleren Niedrigwassertiefen von 25 — 30 cm einstellen.
Dazu wird eine Niedrigwasserrinne mit einer Sohlbreite von mindestens 50 cm in die Gewas-
sersohle integriert.

Um die Wassertiefen nochmals um mindestens 10 cm zu erhéhen, sind weitere Strukturen in
Form von Stoérsteinen vorzusehen. Diese ragen nicht Uber die Niedrigwasserrinne hinaus
und werden mindestens 30 cm in die Wasserbausteinschittung an der Sohle. Das Gewas-
serbett wird aus Feldsteinen mit Kantenlangen von 10-20 cm hergestellt. Diese werden auf
Geotex gelagert. Die Storsteine werden in der Sohle so gelagert, dass die erforderlichen
Breiten fir die Durchwanderbarkeit erreicht und die Strémung zum nachsten Stein ausge-
lenkt wird. In dem Zusammenhang wird auch ein verrohrter Graben gedffnet, der unmittelbar
oberhalb der B1 linksseitig in die lhle einmlndet. Hier verbleibt nur der Teil, welcher unter
dem Fulweg verlauft.

4.3 Hinweise zur Bautechnologie und weiterem Untersuchungsbedarf

Da der Abfluss weiterhin Uber das Wehr abgefiihrt werden kann, ist kein Umfluter notwendig.
Eine offene Wasserhaltung genlgt zur Absenkung der Wasserstande. Der Aushub kann zur
Verfullung des Miuhlenzulaufs genutzt werden.

Die Bemessung erfolgt nicht nach den Vorgaben der DWA 509 als Stdrsteinrampe, sondern
mittels Wasserspiegellagenberechnung, in die die Stérelemente integriert werden.

Die Bemessung des Umfluters erfolgt aber in der Form, dass alle Abflisse bis MQ Uber den
Umfluter abgefiihrt werden und erst ab dann eine Regulierung der Wehranlage erfolgt.

Zu Uberprifen sind auch die Stauziele, um ggf. die Wasserspiegeldifferenzen weiter verrin-
gern zu kdénnen. Diesbezlglich sind auch im Weiteren die tolerierbaren Wasserstands-
schwankungen am Oberpegel zu eruieren, da sich hieraus die Bedienungshaufigkeit des
Wehres bzw. die Dotation des Umgehungsgerinnes ermittelt.
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4.4  Akzeptanzermittlung bei anliegenden Eigentiimer und Nutzern (Quelle: LGSA)

Bei der vorgeschlagenen Anlage eines Umgehungsgerinnes werden die Flurstlicke
2878/164, 2877/163 und 1/1 in der Flur 23 der Gemarkung Burg beansprucht, welche sich im
Eigentum natirlicher Personen, der Kommune und des Landes befinden. Fir die geplante

Grabendéffnung sind 4 weitere Flurstiicke der Kommune betroffen.

Fir eine eigentumsrechtliche Sicherung der Malinahme ist vorrangig ein Grunderwerb der
betroffenen Flurstlicke oder alternativ die Eintragung einer Grunddienstbarkeit anzustreben.
Eine direkte Betroffenheit fir eine landwirtschaftliche Flachennutzung ist mit Umsetzung der

Mafnahme nicht gegeben.

5. Kosten
Nr. Gewerk/Titel Preis in €
1. Baustelleneinrichtung
1.1 Baustelle einrichten 3.500,00
1.2 Baustelle beraumen 1.800,00
1.3 Wegereparatur 8.300,00
2. Erdarbeiten
2.1 Umflutergeometrie herstellen 14.800,00
2.2 Grabendffnung herstellen 3.500,00
3. Abriss
3.1 BRD 600 abreil’en 4.800,00
4. Wasserbau
4.1 Sohlengleitenplanum herstellen 800,00
4.2 Geotex verlegen 3.900,00
4.3 Steinschuttung herstellen 24.192,00
4.4 Laichkies einbauen 7.000,00
4.4 Storsteine setzen 10.800,00
5. Wasserhaltung
5.1 Offene Wasserhaltung 4.200,00
6. Landschaftsbau
6.1 Flachenrekultivierung 2.300,00
6.2 Holzung 9.500,00
Summe 99.392,00
Baunebenkosten 14.908,80
Summe netto 114.300,80
Mehrwertsteuer 21.717,15
Summe brutto 136.017,95
Tabelle 2: Kostenschatzung

Ingenieurbiro Ellmann/Schulze GbR, Hauptstral’e 31, 16845 Sieversdorf
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Die Kostenschatzung bericksichtigt keine Aufwendungen fir den Flachenerwerb, fur Aus-
gleichs- und Ersatzmaflinahmen und fir unvorhersehbare Leistungen bzw. Aufwendungen.
Diese kdnnen beispielsweise aus einer in weiteren Planungsschritten festgestellten Schad-
stoffbelastung resultieren, da ein mdglicher Schadstoffverdacht im Vorhabensgebiet nicht

ausgeschlossen ist.
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1. Aufgaben- und Zielstellung

Mit Inkrafttreten der Europaischen Wasserrahmenrichtlinie (EU-WRRL) im Jahre 2000 wird
entsprechend Artikel 1 das Ziel verfolgt, einen Ordnungsrahmen fir den Schutz der Binnen-
oberflachengewasser, der Ubergangsgewasser, der Kiistengewasser und des Grundwassers
zu schaffen. Die Grundlage hierfiir bildet innerhalb der Flussgebietsgemeinschaft Elbe die
bereits Ende 2004 durchgeflihrte Beurteilung der Situation der Gewasser in Form der Be-
standsaufnahme.

Darin wird deutlich, dass eine Vielzahl der Gewasser nicht den Anforderungen der EG-
WRRL entspricht. Insbesondere die hydromorphologischen Veranderungen — hier besonders
die nicht oder unzureichend vorhandene 6kologische Durchgangigkeit der Gewasser und die
negativ veranderten Gewasserstrukturen — sind als einer der Hauptbelastungsfaktoren pri-
mar flr die biologischen Defizite in den FlieRgewassern des Landes Sachsen-Anhalt verant-
wortlich. So erreicht auch die lhle den mit der WRRL geforderten guten Zustand derzeit
nicht.

Die 6kologische Durchgangigkeit am Standort Mihle Gitter ist beeintrachtigt. Ziel dieses
Projektes ist es, die Durchwanderbarkeit der Ihle am Standort ganzjahrig wieder herzustel-
len. Im Rahmen der Priorisierung fur die zu errichtenden Fischaufstiegshilfen in der Ihle wur-
de dem Standort dabei grof3e Bedeutung eingeraumt.

Die lhle besitzt als regionales Vorranggewasser eine grof3e Bedeutung als Rickzugs- und
Reproduktionsraum flir stromungsliebende, aquatisch gebundene Tierarten. Die uneinge-
schrankte Erreichbarkeit der FlieRgewasser im Ihleeinzugsgebiet steht deshalb im Zentrum
der vorliegenden Planung.

Bei der Gestaltung und Bemessung einer Fischwanderhilfe am Standort Mahle Gutter sind
folgende Zielarten zu bericksichtigen:

e Aal;
¢ Aland, Bachforelle, Bachneunauge, Dobel, Griindling, Hasel, Quappe, Schmerle.

2, Standortverhaltnisse

21 Ortliche Lage

Der betrachtete lhleabschnitt befindet sich in einem Wiesenkomplex 6stlich der gleichnami-
gen Ortslage. Rechtsseitig begrenzen Garten den lhleverlauf. Das Gewasser verlauft aber

aulRerhalb der Siedlung Gutter. Der Standort ist Uber eine unbefestigte Wiesenzufahrt zu
erreichen.
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Abbildung 1:  Luftbild vom betrachteten Abschnitt

2.2 Flachennutzung

Die Sohlschwelle ist offensichtlich ein Relikt des ehemaligen Muhlenstaus. Die Ihle wurde an
den nordlichen Talrand verlegt, um das Gelandegefalle besser ausnutzen zu kénnen. Die
sudlich angrenzenden Wiesen werden von einem Graben entwassert, der sich in der eigent-
lichen Tallage befindet.
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Abbildung 2:  Flachennutzung im Bereich der Sohlschwelle

2.3 Schutzgebiete

Es existieren keine Schutzgebiete im Plangebiet.

24 Hydrologische Randbedingungen

Durch den Auftraggeber wurden Hauptzahlen fur den Pegel Burg und den Pegel Grabow
Ubergeben. Der Planungsstandort befindet in etwa auf halbem FlieRweg zwischen den bei-
den genannten Pegeln. Aufgrund des vergleichsweise landlich gepragten Einzugsgebietes
des Planungsstandortes wurde der Pegel Grabow zur Herleitung der malRgebenden Abfllisse
herangezogen.

Folgende maligebende Gebietsabflussspenden [I/s*km?] werden fir den Pegel Grabow an-
gegeben:

MNQ | MQ | MHQ | HQ2 | HQ5 |HQ10 | HQ25 | HQ | HHQ | HQ50 |[HQ100{HQ200
1,33 | 3,25 | 16,8 34,01 53,06 72,11 | 78,23

Tabelle 1: Gebietsabflussspenden fur den Pegel Grabow

Im Bereich der Sohlschwelle Mihle Giitter besitzt die lhle ein Einzugsgebiet von ca. 164 km>2.
Im Analogieschluss entsprechend der Gebietsabflussspende ergeben sich somit folgende
mafgebende Abflliisse [m?/s] fir den Planungsstandort:

Ingenieurbiro Ellmann/Schulze GbR, Hauptstral’e 31, 16845 Sieversdorf



Gewasserentwicklungskonzept ,Ehle-Ihle*
Punktuelle Malnahme: Sohlschwelle Mihle Gltter

MNQ | MQ | MHQ | HQ2 | HQ5 | HQ10 | HQ25 | HQ | HHQ | HQ50 |[HQ100{HQ200
0,218 | 0,53 | 2,75 5,57 8,69 11,81 | 12,81

Tabelle 2: Abflisse flr den Planungsstandort

Als Hochwasserschutzvorgaben gelten die Vorgaben fir landwirtschaftliche Nutzflachen.

3. Defizite
31 Darstellung des LAWA-Typs mit grundsatzlicher Charakteristik

Die Ihle wird dem Flielligewassertyp 16 (Kiesgepragte Tieflandbache) zugerechnet. Dieser
Typ besitzt verallgemeinert im naturlichen Zustand folgende Merkmale (nach LAWA):

Im sehr guten Zustand verlaufen die kiesgepragten Tieflandbache unverzweigt und schwach
geschwungen bis maandrierend.

Die Sohle besteht berwiegend aus dynamischem Kies und Steinen, daneben kommen hau-
fig Sand, Lehm und Totholz vor. Untergeordnet gibt es zudem Findlinge, Ton, Mergelbanke
und organische Substrate. Der Totholzanteil liegt zwischen 10 und 25 %. Die kleineren Ba-
che weisen meist keine hoheren Makrophyten auf. In den gréfReren Bachen gibt es hdohere
Deckungsgrade. Im Jungmoranenland und in stark beschatteten Bereichen kénnen makro-
phytenfreie Abschnitte vorkommen.

Es gibt meist wenige bis mehrere besondere Lauf-, Sohl- und Uferstrukturen. Abschnittswei-
se sind die Bache nur wenig strukturreich und durch geringe Breiten- und Tiefenvarianz ge-
kennzeichnet.

Die Gewasser werden durch am Ufer wachsende Erlen, Eschen oder Eichen grofflachig
beschattet. Untergeordnet kénnen in lichten Bereichen auch Roéhricht- und Riedgesellschaf-
ten auftreten. Dieser Gewassertyp hat eine fir das Tiefland extrem dynamische Wasserfiih-
rung. Entsprechend kénnen bei Hochwasser deutliche Geschiebeverlagerungen stattfinden.

3.2 Gewasserstruktur

Die Strukturgitebewertung wurde durch den Auftraggeber zur Verfigung gestellt. Demzufol-
ge ist die Ihle am betreffenden Standort als deutlich verandert zu klassifizieren. Dies begrin-
det sich u. a. auch auf die Einschrankung der Okologischen Durchgangigkeit durch die
Wehranlage und deren Bestand im Gewasserprofil.
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Abbildung 3:  Ergebnis der Gewasserstrukturkartierung

3.3 Verbale Beschreibung der Abweichung vom guten 6kologischen Zustand

Das Bauwerk ist eine Kombination aus Sohlschwelle und Sohlengleite. Die Sohlschwelle
fuhrt zu einer Wasserspiegeldifferenz von ca. 35 cm. Die anschlieRende Gleite Uberbriickt
weitere 60 cm.

Die Schwelle ist nur fur sehr leistungsstarke Schwimmer passierbar, da die aufgeschichteten
Feldsteine nur sehr flach Uberstrdmt werden. Die folgende Gleite ist sehr breit ausgebildet,
so dass bei Abflissen < MQ nur sehr geringe Wassertiefen erreicht werden. Somit muss das
Bauwerk als nicht durchgangig bewertet werden. Hinzu kommt, dass an der Schwelle mehr-
fach Manipulationen festgestellt wurden, so dass keine stabilen FlieBverhaltnisse herrschen.
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Abbildung 4:  Ansicht Sohlschwelle Muhle Gitter vom UW

Abbildung 5:  Ansicht Sohlschwelle Mihle Gitter vom OW
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4. MaRnahmenbeschreibung
41 Darstellung der moglichen Varianten und Begriindung der Vorzugslésung

Die Sohischwelle Mihle Gutter ist bereits weitestgehend als Rampe ausgebildet, so dass
eine Variantendiskussion hier nicht sehr sinnvoll ist. Insbesondere Im Sinn der Aufgabenstel-
lung sind naturnahe Losungen zu bevorzugen. Im Weiteren wird eine Rampenldsung als die
einzig sinnvolle Variante weiter verfolgt. Zudem wird ein héhenmaRiger Anschluss an die
oberwasserseitige Sohlhéhe oberhalb der Schwelle vorgesehen. Damit soll eine 20 — 30 cm
Verringerung des Wasserstandes im Oberwasser bei MQ oder Q<MQ einhergehen.

4.2 Beschreibung der konstruktiven Lésung

Die Rampe erhalt aus hydraulischer Sicht eine Zweiteilung. Der obere Abschnitt erhalt eine
flache Neigung, die den Standortverhaltnissen entspricht. Im unteren Bereich des Umfluters
wird die eigentliche Wasserspiegeldifferenz ,abgebaut®. Dies wird mit dem Einbau von Stein-
riegeln erreicht.

Bei einer maRgebenden Wasserspiegeldifferenz von 0,6 bis 0,70 m wird eine Sohlengleiten-
lange von rund 30 m erforderlich. Vorgesehen werden 6 Riegel mit einer Wasserspiegeldiffe-
renz von jeweils 10 cm.

Es soll sich mit der Sohlengleite ein Oberwasserstand von ca. 44,40 m U NHN einstellen.
Eingehalten werden soll dieser Wasserstand bei einem Abfluss MNQ (= Q30) mit 0,218 m?/s.
Der Niedrigwasserstand sollte mindestens 0,50 m in den Becken betragen. Die Steingréfien
betragen 0,80 m. Die Riegelsteine werden so in die Sohle eingebunden, dass sie bei Abflls-
sen groRer MNQ Uberstromt werden.

Die Sohlgleite erhalt ein durchschnittliches Gefalle von ca. 1,4 %. Die maximale Fliel3ge-
schwindigkeit bei MNQ betragt, kurz unterhalb der Riegelsteine, rund 1,40 m/s und ist kleiner
als die zulassige FlieRgeschwindigkeit von zul. v¢ = 2,1 [m/s].

Die Durchlasséffnungen mit einer Breite von ca. 0,40 m werden abwechselnd links und
rechts angeordnet, um eine maandrierende Beckenstromung zu erhalten. Der Wasserstand
uber den Schwellensteinen betragt dabei im Mittel 0,36 m. Aufgrund des limitierten Was-
serdargebotes lassen sich nicht alle Anforderungen der DWA-M 509 bei MNQ in Ganze um-
setzen. Im Hinblick auf die betrachtlichen Vorteile einer naturnahen Gestaltung gegeniber
technischen Anlagen wird dieser Sachverhalt jedoch in Kauf genommen.

Die Turbulenzverhaltnisse in den Becken beschreibt die Zerstreuung der Leistungsdichte
und betragt 44,0 W/m? bei MNQ. Diese ist kleiner als die geforderten 200 W/m? jedoch fur
MNQ wegen der grof3en Sohlenbreite etwas zu gering, was eine Teilversandung der Becken
nach sich ziehen kdnnte. Da aber auch dies Habitatstrukturen sind und keine Verengung des
Ilhlebettes erfordert, wird der Ansatz so belassen.

Unterwasserseitig ist eine Nachbettsicherung als Erosionsschutz erforderlich. Der Nachweis
der Bettstabilitdt muss dann entsprechend der Hochwasserabfllisse vorgenommen werden.
Da die Ihle relativ schnell ausufert, ist der Nachweis vorzugsweise flir den bordvollen Abfluss
zu fuhren. Dementsprechend sind dann die Grofien der Schittsteine zu wahlen. Die Schitt-
steine werden auf Geotex gelagert.

Fir die Geometrie der flach geneigten Stecke oberhalb der Riegel ist eine Bemessung mit
einer Wasserspiegellagenberechnung erforderlich. Die Geometrie in Anlage 9 basiert auf
empirischen Ansatzen. Das Bachprofil wird hier aus Kies der Kérnung 11 — 64 mm herge-
stellt. In die Sohle wird ein Niedrigwasserprofil eingearbeitet.
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Nachweis der Rampe in Riegelbauweise nach DWA-M 509

L&ngsschnitt > LB

Querschnitt : :
idealisierte

. bri  bsi br,i _ bs.i Schwellengeometrie

Zielart fiir Dimensionierung: Lénge + Tiefe: Aland Breite: Quappe

Bemerkung: Der Ansatz der Bemessung erfolgt nach den geometrischen sowie hydraulischen Vorgaben der Tabellen 36 und 37
des DWA-M 509. Fur die Absturzhéhen wird allgemein ein Betrag unterhalb der Vorgaben angestetzt.

Eingangsparameter (gewahit)

Bemessungsabfluss (mittleres Niedrigwasser) MNQ 218 I/s
Absturzhéhe Ah 0,10 m
Min. Wassertiefe unterhalb Steinriegel Ny eff 0,50 m

Mindestwassertiefe im Durchlass Giber Schwelle

= Wasserspeigel tiber Schwelle unterhalb Riegel o, min = 2 el m
lichte Beckenlange Lig 6,00 m
lichte Beckenbreite b 6,00 m
Offnungsbreite fur Durchlass b 0,40 m
Uberfallbeiwert (hier abgerundeten Stein) y 0,70 -
Materialfaktor (hier fur kantige Steine) f 1,05 -
Berechnung

Wasserspiegel Giber Schwelle oberhalb Riegel h1 0,41 m
Riickstaubeiwert a 0,95 -
maximale FlieBgeschwindigkeit Vimax 1,40 m/s
Geometrische Vorgaben nach hydraulischen Erfordernissen

VersatzmaR der Offnungen Ys > 0,80 m
Riegelbreite gesamt Dges > 2 m
lichte Beckenlénge (nur bei Pp > 150 W/m3) Lig > 3,00 m

Abbildung 6:  Vorbemessung Rampe in Riegelbauweise
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4.3 Hinweise zur Bautechnologie und weiterem Untersuchungsbedarf

Zur Sicherung der Baugrube muss ein Umfluter hergestellt werden. Eine offene Wasserhal-
tung genugt zur Absenkung der Wasserstande. Da die Anfahrt zur Wehranlage vom linken
Ufer aus erfolgt, ist die Errichtung einer Uberfahrt iber den Umfluter erforderlich.

Einen wesentlichen Planungsaufwand stellt die Bemessung der Sohlengleite oberhalb der
Riegelstrecke dar.

Dieser Sachverhalt ist anhand einer Wasserspiegellagenberechnung unter Beriicksichtigung
von Strukturelementen zu untersuchen und fur die Quer- und Langsprofildimensionierung zu
verwenden.

4.4  Akzeptanzermittlung bei anliegenden Eigentiimer und Nutzern (Quelle: LGSA)

Die mdgliche Maflnahmenumsetzung berihrt zwei Flursticke in der Gemarkung Burg, Flur
47:

e das Gewasserflurstiick 10059 im Eigentum des Landes Sachsen-Anhalt;
e das angrenzende Flurstick 126/2 im Eigentum einer natirlichen Person.

Fir eine eigentumsrechtliche Sicherung der MaRnahme Uber das Gewasserflurstiick hinaus
ist die Eintragung einer Grunddienstbarkeit anzustreben.

Die Umsetzung der MalRnahme wird durch den angrenzenden landwirtschaftlichen Flachen-
nutzer als machbar bewertet. Es wird eine Verbesserung der Produktionsbedingungen er-
wartet.

5. Kosten

Nr. Gewerk/Titel Preis in €

1. Baustelleneinrichtung

1.1 Baustelle einrichten 3.500,00
1.2 Baustelle berdumen 1.800,00
2. Erdarbeiten

2.1 Umflutergeometrie herstellen 4.940,00
2.2 Bettprofilierungen 10.800,00
3. Wasserbau

3.1 Sohlengleitenplanum herstellen 1.120,00
3.2 Geotex verlegen 3.640,00
3.3 Steinschittung herstellen 18.128,00
3.4 Riegel setzen 14.800,00
3.5 Einbau Uberfahrt im Umfluter 6.500,00
4. Wasserhaltung

4.1 Offene Wasserhaltung 5.200,00
5. Landschaftsbau

5.1 Flachenrekultivierung 5.500,00
5.2 Geholzpflanzungen 14.500,00

11
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Nr. Gewerk/Titel Preis in €
Summe 90.428,00
Baunebenkosten 13.564,20
Summe netto 103.992,20
Mehrwertsteuer 19.758,52
Summe brutto 123.750,72

Tabelle 3: Kostenschatzung

Die Kostenschatzung berlcksichtigt keine Aufwendungen flir den Flachenerwerb, fur Aus-
gleichs- und ErsatzmalRnahmen und fir unvorhersehbare Leistungen bzw. Aufwendungen.
Diese kdnnen beispielsweise aus einer in weiteren Planungsschritten festgestellten Schad-
stoffbelastung resultieren, da ein mdglicher Schadstoffverdacht im Vorhabensgebiet nicht
ausgeschlossen ist.

12
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1. Aufgaben- und Zielstellung

Mit Inkrafttreten der Europaischen Wasserrahmenrichtlinie (EU-WRRL) im Jahre 2000 wird
entsprechend Artikel 1 das Ziel verfolgt, einen Ordnungsrahmen fiir den Schutz der Binnen-
oberflachengewasser, der Ubergangsgewasser, der Kiistengewasser und des Grundwassers
zu schaffen. Die Grundlage hierfiir bildet innerhalb der Flussgebietsgemeinschaft Elbe die
bereits Ende 2004 durchgeflihrte Beurteilung der Situation der Gewasser in Form der Be-
standsaufnahme.

Darin wird deutlich, dass eine Vielzahl der Gewasser nicht den Anforderungen der EG-
WRRL entspricht. Insbesondere die hydromorphologischen Veranderungen — hier besonders
die nicht oder unzureichend vorhandene 6kologische Durchgangigkeit der Gewasser und die
negativ veranderten Gewasserstrukturen — sind als einer der Hauptbelastungsfaktoren pri-
mar flr die biologischen Defizite in den FlieRgewassern des Landes Sachsen-Anhalt verant-
wortlich. So erreicht auch die lhle den mit der WRRL geforderten guten Zustand derzeit
nicht.

Die dkologische Durchgangigkeit an der Sohlschwelle Griinthal ist beeintrachtigt. Ziel dieses
Projektes ist es, die Durchwanderbarkeit der Ihle am Standort ganzjahrig wieder herzustel-
len. Im Rahmen der Priorisierung fur die zu errichtenden Fischaufstiegshilfen in der Ihle wur-
de dem Standort dabei grof3e Bedeutung eingeraumt.

Die lhle besitzt als regionales Vorranggewasser eine grof3e Bedeutung als Rickzugs- und
Reproduktionsraum flir stromungsliebende, aquatisch gebundene Tierarten. Die uneinge-
schrankte Erreichbarkeit der FlieRgewasser im Ihleeinzugsgebiet steht deshalb im Zentrum
der vorliegenden Planung.

Bei der Gestaltung und Bemessung einer Fischwanderhilfe am Standort Sohlschwelle
Grinthal sind folgende Zielarten zu bericksichtigen:

¢ Aland, Bachforelle, Bachneunauge, Dobel, Griindling, Hasel, Quappe, Schmerle.

2. Standortverhiltnisse
21 Ortliche Lage

Die Sohlschwelle Grinthal befindet sich in der gleichnamigen Ortslage. Diese besteht aus
vier Wohnhausern und mehreren Neben- und Stallgebduden. An der Sohlschwelle grenzen
die Gebdude unmittelbar an das Gewasser an. Die Sohlschwelle selbst befindet sich unter
einer Bricke, die der Erschliefung der Gebaude dient. Die Fahrbahn aus Holz und Holztra-
gern ist auf alten sanierten Briickenwiderlagern gegriindet. Es ist davon auszugehen, dass
es sich um einen ehemaligen Mihlenstandort handelt. Die Griindung der Gebdude im Be-
reich der Schwelle ist nicht bekannt.
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Legende
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I:I Flurstiicksgrenzen

Abbildung 1:  Luftbild vom betrachteten Abschnitt

2.2 Flachennutzung

Wie zuvor beschrieben, befindet sich der Ihleabschnitt in einem Siedlungsgebiet. Der zu be-
planende Abschnitt tangiert jedoch auch Garten- und Grinlandbereiche. Im Oberwasser der
Schwelle befindet sich die lhle im Auftrag gegeniber dem Umfeld.
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Abbildung 2:  Flachennutzung im Bereich der Sohlschwelle

2.3 Schutzgebiete

Die Ihle ist im Plangebiet Teil des LSG ,Mdéckern-Magdeburgerforth® (LSG0017JL).

24 Hydrologische Randbedingungen

Durch den Auftraggeber wurden Hauptzahlen fir den Pegel Burg und den Pegel Grabow
Ubergeben. Aufgrund der Lage des Planungsstandortes oberhalb des Pegels Grabow wurde
dieser zur Herleitung der mafRgebenden Abflisse herangezogen.

Folgende malRgebende Gebietsabflussspenden [I/s*km?] werden fir den Pegel Grabow an-
gegeben:

MNQ | MQ | MHQ | HQ2 | HQ5 | HQ10 | HQ25 | HQ | HHQ | HQ50 |[HQ100{HQ200
1,33 | 3,256 | 16,8 34,01 53,06 72,11 | 78,23

Tabelle 1: Gebietsabflussspenden fur den Pegel Grabow

Im Bereich der Sohlschwelle Griinthal besitzt die lhle ein Einzugsgebiet von ca. 84 km2. Im
Analogieschluss entsprechend der Gebietsabflussspende ergeben sich somit folgende malf3-
gebende Abflisse [m?/s] flr den Planungsstandort:
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MNQ | MQ | MHQ | HQ2 | HQ5 | HQ10 | HQ25 | HQ | HHQ | HQ50 |[HQ100{HQ200
0,112 | 0,27 | 1,41 2,86 4,46 6,06 | 6,57

Tabelle 2: Abflisse fir den Planungsstandort

Als Hochwasserschutzvorgaben gelten die Vorgaben fir Siedlungsbereiche.

3. Defizite
31 Darstellung des LAWA-Typs mit grundsatzlicher Charakteristik

Die lhle wird dem FlieRgewassertyp 16 (Kiesgepragte Tieflandbache) zugerechnet. Dieser
Typ besitzt verallgemeinert im nattrlichen Zustand folgende Merkmale (nach LAWA):

Im sehr guten Zustand verlaufen die kiesgepragten Tieflandbache unverzweigt und schwach
geschwungen bis maandrierend.

Die Sohle besteht Uberwiegend aus dynamischem Kies und Steinen, daneben kommen hau-
fig Sand, Lehm und Totholz vor. Untergeordnet gibt es zudem Findlinge, Ton, Mergelbanke
und organische Substrate. Der Totholzanteil liegt zwischen 10 und 25 %. Die kleineren Ba-
che weisen meist keine hoheren Makrophyten auf. In den gréfReren Bachen gibt es hdohere
Deckungsgrade. Im Jungmoranenland und in stark beschatteten Bereichen kénnen makro-
phytenfreie Abschnitte vorkommen.

Es gibt meist wenige bis mehrere besondere Lauf-, Sohl- und Uferstrukturen. Abschnittswei-
se sind die Bache nur wenig strukturreich und durch geringe Breiten- und Tiefenvarianz ge-
kennzeichnet.

Die Gewasser werden durch am Ufer wachsende Erlen, Eschen oder Eichen grofflachig
beschattet. Untergeordnet kénnen in lichten Bereichen auch Roéhricht- und Riedgesellschaf-
ten auftreten. Dieser Gewassertyp hat eine fir das Tiefland extrem dynamische Wasserfiih-
rung. Entsprechend kénnen bei Hochwasser deutliche Geschiebeverlagerungen stattfinden.

3.2 Gewasserstruktur

Die Strukturgltebewertung wurde durch den Auftraggeber zur Verfigung gestellt. Demzufol-
ge ist die lhle am betreffenden Standort als stark verandert zu klassifizieren. Dies begriindet
sich u. a. auch auf die Einschrankung der 6kologischen Durchgangigkeit durch die Sohl-
schwelle und deren Bestand im Gewasserprofil.

Ingenieurbiro Ellmann/Schulze GbR, Hauptstral’e 31, 16845 Sieversdorf



Gewasserentwicklungskonzept ,Ehle-Ihle*
Punktuelle Malnahme: Sohlschwelle Griinthal

Legende
/ I PA-Abschnittsgrenze
* Gewadsserstationierung

. Bauwerk
Gesamtstrukturklasse
B unverandert

wenig veréndert

mmm malig verdndert
"'"'"'N\ deutlich veréndert
stark verandert
sehr stark verandert

G R U N' mmm= \ollstandig verdndert

nicht klassifiziert

55,4

(o] o151
(=]
v o o 5,2\0
I~ o 153
l ol
Abbildung 3:  Ergebnis der Gewasserstrukturkartierung
3.3 Verbale Beschreibung der Abweichung vom guten 6kologischen Zustand

Das Bauwerk ist eine Kombination aus Sohlschwelle und Sohlengleite. Die Sohlschwelle
fuhrt zu einer Wasserspiegeldifferenz von ca. 40 cm. Die anschlieBende Gleite Uberbruckt
weitere 1,1 m.

Die Schwelle ist nur fur sehr leistungsstarke Schwimmer passierbar, da die aufgeschichteten
Feldsteine nur sehr flach tberstrémt werden. Die folgende Gleite ist sehr breit ausgebildet,
so dass bei Abflissen < MQ nur sehr geringe Wassertiefen erreicht werden. Somit muss das
Bauwerk als nicht durchgangig bewertet werden.
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Abbildung 4:  Ansicht Sohlschwelle Griinthal vom UW

Abbildung 5:  Ansicht Sohligleite uh der Sohlschwelle Griinthal vom OW
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4. MaRnahmenbeschreibung
41 Darstellung der moglichen Varianten und Begriindung der Vorzugslésung

Prinzipiell stehen als Varianten zur Herstellung der 6kologischen Durchgéngigkeit unter-
schiedliche Lésungen zur Verfliigung:

e Abtrag der Sohlschwelle im Bruckenbereich bzw. Umverlegung der Ihle in die Talmitte;
e Verlangerung der Rampe ins Unterwasser;
¢ Teilabtrag der Sohlschwelle und Umbau der Rampe im Unterwasser.

Ein kompletter Abtrag der Gefallestufe kommt nicht infrage, da die Auswirkungen auf den
Naturhaushalt im Oberwasser und auf die Standsicherheit der angrenzenden Gebaude nicht
geklart werden kann. Die gleichen Bedenken gelten auch fir die Umverlegung der Ihle in die
Talmitte.

Die Verlangerung der bestehenden Sohlschwelle ins Unterwasser ist auch nicht realisierbar,
da zum einen die ohnehin eingeschrankte hydraulische Leistungsfahigkeit als im Oberwas-
ser weiter verschlechtert wird, als auch die Wasserstandserhdhungen zwischen den Hausern
nicht auf ihre Auswirkungen eingeschatzt werden kénnen.

Aus diesem Grund scheint die Verknlpfung beider vorstehenden Varianten als Vorzugslé-
sung. Die Sohle und somit der Wasserstand wird im Briickenbereich soweit wie mdglich ab-
gesenkt. In der vorliegenden Skizze betragt die Absenkung der Sohle 15 cm unterhalb der
anliegenden lhlesohle im Oberwasser. Somit kann das vorhandene Ah um rund 30 cm und
die hydraulischen Anforderungen reduziert werden. Eine weitere Reduzierung kénnte im Un-
terwasser der vorhandenen Gleite durch eine Kiesschuttung erreicht werden. Dieses weitere
Bauwerk wird aber hier nicht naher beschrieben.

4.2 Beschreibung der konstruktiven Lésung

Geplant ist eine Rampe in Riegelbauweise da die Platzverhaltnisse durch die baulichen An-
lagen im Umfeld beschrankt sind. Bei einer malRgebenden Wasserspiegeldifferenz von 1,1
bis 1,2 m wird eine Sohlengleitenlange von rund 45 m erforderlich. Vorgesehen werden 12
Riegel mit einer Wasserspiegeldifferenz von jeweils 10 cm.

Es soll sich mit der Sohlengleite ein Oberwasserstand von ca. 54,15 m G NHN bei MNQ ein-
stellen. Eingehalten werden soll dieser Wasserstand bei einem Abfluss MNQ (= Qap) mit
0,112 m?s. Der Niedrigwasserstand sollte 0,5 m in den Becken betragen. Die SteingréRen
betragen 0,8 m. Die Riegelsteine werden so in die Sohle eingebunden, dass sie bei Abflis-
sen groRer MNQ Uberstromt werden.

Die Sohlgleite erhalt ein durchschnittliches Gefélle von ca. 2,5 %. Die maximale FlieRge-
schwindigkeit bei MNQ betragt, kurz unterhalb der Riegelsteine, rund 1,40 m/s und ist kleiner
als die zulassige FlieRgeschwindigkeit von zul. v¢ = 2,1 [m/s].

Die Durchlasséffnungen mit einer Breite von ca. 0,40 m werden abwechselnd links und
rechts angeordnet, um eine maandrierende Beckenstrémung zu erhalten. Der Wasserstand
uber den Schwellensteinen betragt dabei im Mittel 0,21 m. Aufgrund des limitierten Was-
serdargebotes lassen sich nicht alle Anforderungen der DWA-M 509 bei MNQ in Ganze um-
setzen. Im Hinblick auf die betrachtlichen Vorteile einer naturnahen Gestaltung gegeniber
technischen Anlagen wird dieser Sachverhalt jedoch in Kauf genommen.

Die Turbulenzverhaltnisse in den Becken beschreibt die Zerstreuung der Leistungsdichte
und betragt 51,0 W/m?® bei MNQ. Diese ist kleiner als die geforderten 200 W/m?3, jedoch fur
MNQ wegen der grof3en Sohlenbreite etwas zu gering, was eine Teilversandung der Becken
nach sich ziehen kénnte. Da aber auch dies Habitatstrukturen sind, wird der Ansatz so be-
lassen.
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Nachweis der Rampe in Riegelbauweise nach DWA-M 509

L&ngsschnitt = LB

- R SR . . - -

Querschnitt ) '
idealisierte

. bri  bsi | br,i __bsii , Schwellengeometrie

Zielart fiir Dimensionierung: Lénge + Tiefe: Aland Breite: Quappe

Bemerkung: Der Ansatz der Bemessung erfolgt nach den geometrischen sowie hydraulischen Vorgaben der Tabellen 36 und 37
des DWA-M 509. Fir die Absturzhdhen wird allgemein ein Betrag unterhalb der Vorgaben angestetzt.

Eingangsparameter (gewéhlt)

Bemessungsabfluss (mittleres Niedrigwasser) MNQ 112 Ils
Absturzhohe Ah 0,10 m
Min. Wassertiefe unterhalb Steinriegel hy et 0,50 m
Mindestwassertiefe im Durchlass tGiber Schwelle he  =h 016

= Wasserspeigel iiber Schwelle unterhalb Riegel EBHmlin = 0 m
lichte Beckenlange Lig 2,70 m
lichte Beckenbreite b 5,00 m
Offnungsbreite fur Durchlass bs 0,40 m
Uberfallbeiwert (hier abgerundeten Stein) y 0,70 -
Materialfaktor (hier fur kantige Steine) f 1,05 -
Berechnung

Wasserspiegel Giber Schwelle oberhalb Riegel h1 0,26 m
Ruckstaubeiwert o 1,00 -
maximale FlieBgeschwindigkeit Viax 1,40 m/s
Geometrische Vorgaben nach hydraulischen Erfordernissen

Versatzmaf der Offnungen Ys > 0,80 m
Riegelbreite gesamt bges > 2 m
lichte Beckenlange (nur bei Pp > 150 W/m?) Lig > 3,00 m

Abbildung 6:  Vorbemessung Rampe in Riegelbauweise
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Unterwasserseitig ist eine Nachbettsicherung als Erosionsschutz erforderlich. Der Nachweis
der Bettstabilitdt muss dann entsprechend der Hochwasserabfllisse vorgenommen werden.
Da die Ehle relativ schnell ausufert, ist der Nachweis vorzugsweise fir den bordvollen Ab-
fluss zu flihren. Dementsprechend sind dann die GroRen der Schiittsteine zu wahlen. Die
Schittsteine werden auf Geotex gelagert.

Im Zuge dieser Malinahme ist eine komplette Erneuerung der Briicke erforderlich. Der Ab-
trag der Sohle zieht mit groRer Wahrscheinlichkeit auch den Abriss der Widerlager mit sich.
Wegen der raumlichen Begrenztheit sind wahrscheinlich aufwendige Grindungsverfahren
(Pfahlgriindung o. a.) notwendig. Die Briicke wird dann als Einfeldbriicke hergestellt. Die
Abmessungen und Materialien sollten sich an die vorhandenen Verhaltnisse anlehnen.

4.3 Hinweise zur Bautechnologie und weiterem Untersuchungsbedarf

Eine aktuelle Unsicherheit besteht in der Unkenntnis der Griindungsverhaltnisse der vorhan-
denen baulichen Anlagen. Aus diesem Grund muss die nachste Planungsphase ein entspre-
chendes Baugrundgutachten enthalten. Mit diesen Ergebnissen kénnen dann wichtige Fra-
gen zum Umgang mit dem vorhandenen Bestand geklart werden. Eine weitere Planungsvo-
raussetzung ist die Prifung der aktuellen hydraulischen Verhaltnisse und der sich andernden
Wasserspiegellagen.

Wahrend der Bauphase muss die |hle umgeleitet werden. Sinnvoll kann dies nur Uber den
westlich verlaufenden Graben erfolgen. Dieser verlauft etwa 110 m entfernt parallel zur Ihle.
Da dieser Graben tiefer als die Ihle gefuhrt wird, ist dem temporaren Verbindungsgraben
eine Sohlensicherung vorzusehen. Etwa 650 m unterhalb von Grinthal kann das Wasser
wieder in das lhlebett zurtickgefuhrt werden. Die Grabenabschnitte dazwischen mussen er-
tlchtigt werden. Die Baustelle an sich kann vom Unter- und Oberwasser erschlossen wer-
den. Jedoch muss die Erreichbarkeit des auf der linken Seite befindlichen Gehdfts gesichert
werden.

4.4  Akzeptanzermittlung bei anliegenden Eigentiimer und Nutzern (Quelle: LGSA)

Die Errichtung der Sohlschwelle erfolgt in dem bestehenden Gewasserflurstiick 21 in der
Gemarkung Grabow, Flur 18. Fir eine eigentumsrechtliche Sicherung der Mallnahme ist die
Eintragung einer Grunddienstbarkeit anzustreben.

Die beiden angrenzenden Flachenbewirtschafter beflirchten im Zuge der MaRRnahme eine
Verschlechterung der Bewirtschaftungsverhaltnisse fir die Flachen im Umfeld der Malinah-
me. Mdglichkeiten zur Verbesserung zur Bewirtschaftungsverhaltnisse sind in den nachsten
Planungsstufen aufzuzeigen.

5. Kosten
Nr. Gewerk/Titel Preis in €
1. Baustelleneinrichtung
1.1 Baustelle einrichten 13.500,00
1.2 Baustelle beraumen 7.800,00
2. Erdarbeiten
2.1 Umflutergeometrie herstellen 6.650,00
2.2 Aushub im Brickenbereich 650,00
3. Abriss
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Nr. Gewerk/Titel Preis in €
3.1 Bricke und Widerlager 8.500,00
4. Wasserbau
4.1 Sohlengleitenplanum herstellen 690,00
4.2 Geotex verlegen 3.003,00
4.3 Steinschuttung herstellen 13.305,00
4.4 Riegel setzen 24.000,00
4.5 Neubau Bricke 160.000,00
5. Wasserhaltung

5.1 Offene Wasserhaltung 4.200,00

6. Landschaftsbau
6.1 Flachenrekultivierung 2.500,00
6.2 Geholzpflanzungen 4.500,00
6.3 Holzung 2.500,00
Summe 251.798,00
Baunebenkosten 37.769,70
Summe netto 289.567,70
Mehrwertsteuer 55.017,86
Summe brutto 344.585,56

Tabelle 3: Kostenschatzung

Die Kostenschatzung bericksichtigt keine Aufwendungen flr den Flachenerwerb, flr Aus-
gleichs- und ErsatzmalRnahmen und fir unvorhersehbare Leistungen bzw. Aufwendungen.
Diese konnen beispielsweise aus einer in weiteren Planungsschritten festgestellten Schad-
stoffbelastung resultieren, da ein mdglicher Schadstoffverdacht im Vorhabensgebiet nicht
ausgeschlossen ist.
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1. Aufgaben- und Zielstellung

Mit Inkrafttreten der Europaischen Wasserrahmenrichtlinie (EU-WRRL) im Jahre 2000 wird
entsprechend Artikel 1 das Ziel verfolgt, einen Ordnungsrahmen fiir den Schutz der Binnen-
oberflachengewasser, der Ubergangsgewasser, der Kiistengewasser und des Grundwassers
zu schaffen. Die Grundlage hierfiir bildet innerhalb der Flussgebietsgemeinschaft Elbe die
bereits Ende 2004 durchgeflihrte Beurteilung der Situation der Gewasser in Form der Be-
standsaufnahme.

Darin wird deutlich, dass eine Vielzahl der Gewasser nicht den Anforderungen der EG-
WRRL entspricht. Insbesondere die hydromorphologischen Veranderungen — hier besonders
die nicht oder unzureichend vorhandene 6kologische Durchgangigkeit der Gewasser und die
negativ veranderten Gewasserstrukturen — sind als einer der Hauptbelastungsfaktoren pri-
mar flr die biologischen Defizite in den FlieRgewassern des Landes Sachsen-Anhalt verant-
wortlich. So erreicht auch die lhle den mit der WRRL geforderten guten Zustand derzeit
nicht.

Die 6kologische Durchgangigkeit an der Mihle Friedensau ist beeintrachtigt. Ziel dieses Pro-
jektes ist es, die Durchwanderbarkeit der Ihle am Standort ganzjahrig wieder herzustellen. Im
Rahmen der Priorisierung fur die zu errichtenden Fischaufstiegshilfen in der Ihle wurde dem
Standort dabei gro3e Bedeutung eingeraumt.

Die lhle besitzt als regionales Vorranggewasser eine grof3e Bedeutung als Rickzugs- und
Reproduktionsraum fiir stromungsliebende, aquatisch gebundene Tierarten. Die uneinge-
schrankte Erreichbarkeit der FlieRgewasser im Ihleeinzugsgebiet steht deshalb im Zentrum
der vorliegenden Planung.

Bei der Gestaltung und Bemessung einer Fischwanderhilfe am Standort WKA Friedensau
sind folgende Zielarten zu berticksichtigen:

e Aal;
¢ Aland, Bachforelle, Bachneunauge, Dobel, Griindling, Hasel, Quappe, Schmerle.

2. Standortverhaltnisse
21 Ortliche Lage

Der betrachtete Ihleabschnitt befindet sich am Rand des Hochschulgeléandes Friedensau. Es
werden keine Nutzungen durch den Stau bevorteilt. Die Hochschule bemiht sich um die
Wiederinbetriebnahme der Wasserkraftanlage zu Schauzwecken im Rahmen der Ausbil-
dung. Ein Wasserrecht existiert nicht. Der Standort ist leicht Uber unbefestigte und befestigte
Wege zu erreichen.
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Abbildung 1:  Luftbild vom betrachteten Abschnitt

2.2 Flachennutzung

Die Wasserkraftanlage befindet sich am Rand des Gelandes der Theologischen Hochschule
Friedensau. Die Anhebung des Wasserstandes der lhle diente primar der Wasserkraftnut-
zung. Durch den sehr langen Betrieb des Staus fand zwischenzeitlich eine ,Gewdhnung“ des
Landschaftsinventars an diese hydrologischen Bedingungen statt, so dass eine Aufgabe der
Stauhaltung eine nachhaltige Stérung im Naturhaushalt bedeuten wiirde.

Die linkseitig gelegene Aue ist Griinland ohne eine landwirtschaftliche Nutzung.
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Abbildung 2:  Flachennutzung im Bereich der WKA

2.3 Schutzgebiete

Die lhle ist im Plangebiet Teil des LSG ,Méckern-Magdeburgerforth® (LSG0017JL).

24 Hydrologische Randbedingungen

Durch den Auftraggeber wurden Hauptzahlen fur den Pegel Burg und den Pegel Grabow
Ubergeben. Aufgrund der Lage des Planungsstandortes oberhalb des Pegels Grabow wurde
dieser zur Herleitung der maf’gebenden Abflliisse herangezogen.

Folgende malRgebende Gebietsabflussspenden [I/s*km?] werden fir den Pegel Grabow an-
gegeben:

MNQ | MQ | MHQ | HQ2 | HQ5 | HQ10 | HQ25 | HQ | HHQ | HQ50 |[HQ100{HQ200
1,33 | 3,25 | 16,8 34,01 53,06 72,11 178,23

Tabelle 1: Gebietsabflussspenden fur den Pegel Grabow

Im Bereich der Mihle Friedensau besitzt die Ihle ein Einzugsgebiet von ca. 83 km?. Im Ana-
logieschluss entsprechend der Gebietsabflussspende ergeben sich somit folgende malige-
bende Abflisse [m3/s] fir den Planungsstandort:
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MNQ | MQ | MHQ | HQ2 | HQ5 | HQ10 | HQ25 | HQ | HHQ | HQ50 |[HQ100{HQ200
0,110 | 0,27 | 1,39 2,82 4,40 599 | 6,49

Tabelle 2: Abflisse flr den Planungsstandort

Als Hochwasserschutzvorgaben gelten die Vorgaben fir landwirtschaftliche Nutzflachen.

3. Defizite
31 Darstellung des LAWA-Typs mit grundsatzlicher Charakteristik

Die Ihle wird dem Flielligewassertyp 16 (Kiesgepragte Tieflandbache) zugerechnet. Dieser
Typ besitzt verallgemeinert im nattrlichen Zustand folgende Merkmale (nach LAWA):

Im sehr guten Zustand verlaufen die kiesgepragten Tieflandbache unverzweigt und schwach
geschwungen bis maandrierend.

Die Sohle besteht Uberwiegend aus dynamischem Kies und Steinen, daneben kommen hau-
fig Sand, Lehm und Totholz vor. Untergeordnet gibt es zudem Findlinge, Ton, Mergelbanke
und organische Substrate. Der Totholzanteil liegt zwischen 10 und 25 %. Die kleineren Ba-
che weisen meist keine hoheren Makrophyten auf. In den gréfkeren Bachen gibt es hdhere
Deckungsgrade. Im Jungmoranenland und in stark beschatteten Bereichen konnen makro-
phytenfreie Abschnitte vorkommen.

Es gibt meist wenige bis mehrere besondere Lauf-, Sohl- und Uferstrukturen. Abschnittswei-
se sind die Bache nur wenig strukturreich und durch geringe Breiten- und Tiefenvarianz ge-
kennzeichnet.

Die Gewasser werden durch am Ufer wachsende Erlen, Eschen oder Eichen grofiflachig
beschattet. Untergeordnet kénnen in lichten Bereichen auch Roéhricht- und Riedgesellschaf-
ten auftreten. Dieser Gewassertyp hat eine fur das Tiefland extrem dynamische Wasserflih-
rung. Entsprechend kénnen bei Hochwasser deutliche Geschiebeverlagerungen stattfinden.

3.2 Gewasserstruktur

Infolge der Stauanlage und der damit im Zusammenhang stehenden Verbauungen im Ge-
wasserbett wird der Abschnitt als vollstandig verandert klassifiziert.
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Abbildung 3:  Ergebnis der Gewasserstrukturkartierung

3.3 Verbale Beschreibung der Abweichung vom guten 6kologischen Zustand

Durch die Wasserkraftanlage wird die 6kologische Durchgangigkeit komplett unterbrochen.
Der Absturz im Gebaude mit einer Fallhéhe von 1,0 - 2,0 m ist fir alle Arten nicht Gberwind-
bar.

Eine weitere Barrierewirkung besitzt der Rechen, den aufgrund des Stababstandes groRere
Schwimmer nicht Gberwinden kénnen.

Einen weiteren Eingriff in die Gewasserotkologie der lhle bildet natlrlich der Aufstau an sich.
Durch die erhebliche Minderung des Gefalles infolge der Errichtung der Staustufe kommt es
im Gegenzug zu einer wesentlichen Einschrankung der FlieRdynamik in der lhle. Aufgrund
dessen sind insbesondere im Oberwasser stark reduzierte und naturraumuntypische Fliefl3-
geschwindigkeiten festzustellen.
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Abbildung 4:  Ansicht Einlaufrechen im OW (lhle km 17+285)

71 R SRR A

Abbildung 5:  Ansicht Auslaufbereich im UW (lhle km 17+272)
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4. MaRnahmenbeschreibung
4.1 Darstellung der gewahlten Variante

Fir die Nutzung der Wasserkraft wurde durch das Biro GUEBS eine Bedarfsplanung er-
stellt. Im Rahmen dieser Bedarfsplanung wurden die Varianten Wasserkraftnutzung durch
ein Wasserrad und durch eine Wasserkraftschnecke gegeneinander abgewogen (s. Anlage
11.1 und 11.2). Beide Varianten sind fur einen schadlosen Fischabstieg geeignet. Der Fisch-
aufstieg sollte anfanglich durch einen im Mihlengebaude angeordneten Schlitzpass realisiert
werden. Diese Variante wurde durch das Buro Guebs, in Abstimmung mit dem LHW, verwor-
fen und durch eine Variante mit Umgehungsgerinne erweitert.

Im Rahmen der Herleitung hydrologischer Grundlagen (siehe Punkt. 2.4) wurden Abwei-
chungen gegenulber der fir die Planung der Wasserkraftnutzung zu Grunde gelegten Ab-
flusszahlen ersichtlich. In der o. g. Planung wurden die Abflisse am Pegel Grabow als Be-
messungsgrundlage herangezogen. Fur die hier vorliegende Planung wurden die mal3ge-
benden Abfliisse anhand der Einzugsgebietsgrolie sowie am Pegel Grabow ermittelter Ge-
bietsabflussspenden bestimmt. Die Abweichungen betragen fir den Mittelwasserabfluss
rund 43 % zu Ungunsten der vorangegangenen Planung.

MQ Planung Guebs: 0,47 m3/s
MQ aktuelle Ermittlung: 0,27 m3¥/s

Aufgrund der deutlichen Abweichung in den Bemessungsabflissen wird empfohlen, eine
Neubewertung der Wirtschaftlichkeit des Wasserkraftstandortes durchzufiihren. Aus diesem
Grunde erfolgt hier keine weitere Beplanung dieses Aufgabenfeldes.

Unabhangig von der Nutzung der Wasserkraft besteht die Notwendigkeit der Herstellung der
Okologischen Durchgéangigkeit. Die o. g. Variante der Realisierung mit Hilfe eines Umge-
hungsgerinnes wird in der hier vorliegenden Planung aufgegriffen und weiter ausgearbeitet.
Die Entscheidung der Abkehr von der Errichtung eines technischen Fischpasses im Muhlen-
gebaude wird auf Grund des stark beschrankten Platzdargebotes sowie der notwendigen,
erheblichen Veranderungen an der bestehenden Bausubstanz geteilt.

Sudlich der bestehenden Mihle befindet sich Grinland, das sich zur Errichtung eines Um-
gehungsgerinnes eignet. Zur Querung der vorhandenen Wege werden Durchlasse angeord-
net.

Das Umgehungsgerinne soll insbesondere dem Fischaufstieg und wahrend Zeiten geringer
Abflusse als Laichhabitat dienen.

4.2 Beschreibung der konstruktiven Losung

Das Umgehungsgerinne wird in Form einer Sohlgleite mit Stérsteinen ausgebildet. Der Ein-
lauf soll sich rund 15 m oberhalb des aktuellen Einlaufrechens der WKA befinden. Das Ge-
rinne wird auf ganzer Lange dazu genutzt die Wasserspiegeldifferenz ,abzubauen®.

Um bei einem notwendigen Gefalle von 1,7 bis. 2,0 % laminare und fur den Fischaufstieg
moglichst geeignete Stromungsverhaltnisse zu erreichen, ist der Einbau von Stdrsteinen
vorgesehen. Dabei werden sich jeweils 3 Storsteine auf ca. 2,6 m FlieRlange befinden.

Zur Vorbeugung von Verklausungen werden die Storsteine auf Hohe der mittleren Niedrig-
wasserlinie enden. Bei dariber hinausgehenden Abflissen werden etwaige Ansammlungen
von Unrat effektiv mitgerissen. Das Gerinne erhalt eine Sohlbreite von 0,5 m und eine Bo6-
schungsneigung von 1:1,5 auf einer Lange von rund 100 m.

Es soll sich mit der Sohlengleite ein Oberwasserstand von ca. 57,30 m U NHN einstellen.
Eingehalten werden soll dieser Wasserstand bei einem Abfluss MNQ (= Q). mit 0,11 m?/s.
Durch die vorlaufige Bemessung ergibt sich flir den mittleren Niedrigwasserabfluss eine mitt-
lere FlieRgeschwindigkeit von 0,46 m/s, eine mittlere Geschwindigkeit von 0,7 m/s zwischen
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den Steinen und eine mittlere Wassertiefe von 26 cm. Aufgrund des limitierten Wasserdar-
gebotes lassen sich nicht alle Anforderungen der DWA-M 509 bei MNQ in Ganze umsetzen.
Im Hinblick auf die betrachtlichen Vorteile einer naturnahen Gestaltung gegeniber techni-
schen Anlagen wird dieser Sachverhalt jedoch in Kauf genommen.

Die Mindung des Gerinnes wird nahe am Ablauf der WKA positioniert, um einem Sackgas-
seneffekt mdglichst vorzubeugen. Stérsteine im Ablauf der Wasserkraftanlage sollen eine
Dominanz der Strémung aus Richtung der WKA abmindern und den Leiteffekt der Lockstré-
mung des Umgehungsgerinnes begunstigen. Die notwendigen Durchlasse erhalten ein ver-
haltnismaRig groRzigiges Maulprofil. Durch das offene Profil kbnnen auch hier Wartungsar-
beiten, wie die Beseitigung von nicht auszuschlieRenden Verklausungen durchgefiihrt wer-
den. Unterwasserseitig ist eine Nachbettsicherung als Erosionsschutz erforderlich. Der
Nachweis der Bettstabilitdt muss entsprechend der Hochwasserabflisse erfolgen. Dement-
sprechend sind dann die Grélken der Schiittsteine zu wahlen.

10
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Schema Storsteine

Grundriss Stérsteine

Querschnitt

Zielart fiir Dimensionierung: Lénge + Tiefe: Aland Breite: Quappe

Bemerkung: Fir die Bemessung wurde hier die geometrische Vorgabe fur den lichten Steinabstand in FlieRrichtung (2,2 m) laut Tabelle
34 DWA-M 509 angesetzt. Der Ansatz des vorgeschriebenen Abstandes quer zur FlieRrichtung kann entfallen da sich jeweils nur ein
Stein im Querschnitt befindet. Der ermittelte Wasserstand AWSP stellt den, bei vorliegenden Eingangsparamtern, maximalen
Wasserstand infolge MNQ dar.

Eingangsparameter

Zieldurchfluss (mittleres Niedrigwasser) MNQ 0,11 m?/s
Durchmesser Schittstein Sohlmaterial d90 Ks 0,13
Stoérsteindurchmesser ds 0,40 m
mittlerer Storsteinabstand in Flierichtung ax 1,30 m
mittlerer Storsteinabstand quer zur FlieRrichtung ay 0,60 m
Sohlbreite b 050 m
betrachtete mittlere FlieRlange L 260 m
Faktor zur Berlicksichtigung Strémungsschatten Fv 0,70 -
Korrekturbeiwert 0,8 bei tiberstrémt, 0,6 bei umstromt k 0,60 -
Sohlgefélle I 200 %
Beiwert fur Zylinderférmige und runde Storsteine cw 1,00 -
Stérsteinhéhe tber Sohle hs 0,30 m
Bdschungsgefélle 1:m m 1,5 -
Anzahl Storsteine in L nL 2,00 -
Anzahl Storsteine in engster Reihe nF 1,00 -

1. Berechnung geometrischer Parameter

gesamter unverstellter FlieRquerschnitt AFges 0,24 m?
Anstrémflache Storsteine in Querschnitt YAEs 0,10 m?
Gesamtvolumen des Gerinneabschnittes der Lénge L Vg,es 0,62 m?®
eingetauchtes Volumen der Storkorper >Vs 006 m?
Summe der Grundflache der Stérkodrper 2 A0s 0,25 m?
benetzte Fléche des betrachteten Gerinneabschnittes: Ao ges 378 m?
hydraulischer Radius I hyd 0,16 m
Anstromflache Storsteine *n Steine in L YA 019 m?
£, 0,10 -
£, 0,07 -

11
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2. Berechnung Beiwerte und hydraulische Parameter

FlieBwiderstandsbeiwert aus Storsteineinfluss As 056 -
FlieRwiderstandsbeiwert aus Sohlrauhigkeit Ao 0,15 -
mit As und A, ermittelter FlieRwiderstandsbeiwert A 0,78 -
Beiwert zur Beriicksichtigung erhohter 278
Anstromgeschwindigkeiten an Stérsteinen B ’ )
mittlere Geschwindigkeit Vo 0,57 m/s
Durchfluss Q 0,14 m3s
3. Iteration fiir Zieldurchfluss Q= 0,11 m¥s
Vi gesch. B As )‘O A Vm1 Q
- umstromt - - - [m/s] | [m¥s]

1,000

0,573 2,778 0,56 0,15 0,78 | 0,57 | 0,136

0,503 3,820 0,77 0,15 1,01 0,50 | 0,120

0,479 4,283 0,86 0,15 1,12 | 0,48 | 0,114

0,470 4,489 0,91 0,15 1,16 | 0,47 | 0,112

0,466 4,580 0,92 0,15 1,18 | 0,47 | 0,111

0,464 4,621 0,93 0,15 1,19 | 0,46 | 0,110

0,463 4,639 0,94 0,15 1,20 | 0,46 | 0,110

0,463 4,647 0,94 0,15 1,20 | 0,46 | 0,110

0,463 4,650 0,94 0,15 1,20 | 0,46 | 0,110

0,463 4,652 0,94 0,15 1,20 | 0,46 | 0,110

0,462 4,653 0,94 0,15 1,20 | 0,46 | 0,110
4. Ergebnisse
AWSP 0,26 m Wasserstand Uber Sohle
Vin 0,46 m/s mittlere Geschwindigkeit
Froude 0,37 < 1
Vime 0,77 m/s mittl. Geschwindigkeit zwischen Steinen
Froude 0,61 < 1

5. Nachweis lagestabiles Sohlsubstrat Rampe

Kritische Schubspannung fir WBS:

130 N/m?

vorhandene Schubspannung = p *g +h *l¢

Ergebnis:

Abbildung 6:

1000 kg/m?®
9,81 m/s?
0,63 m
2,00 %

bei MHQ

123,61 N/m?

<

130

Nachweis erfiillt

Vorlaufige Bemessung Storsteinrampe
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4.3 Hinweise zur Bautechnologie und weiterem Untersuchungsbedarf

Da wahrend der Bauphase der Abfluss weiterhin tber die Muahle erfolgen kann, sind keine
Umfluter notwendig. Eine offene Wasserhaltung genigt zur Absenkung der Wasserstande.
Der Aushub, welcher bei der Erstellung des Umgehungsgerinnes anfallt, muss verwertet
werden. Es ist jedoch davon auszugehen, dass die Qualitat des Materials auch den Einbau
im Umfeld zulasst. Die Zufahrt zum Baufeld kénnte, nach Absprachen, Gber das Gelande der
Hochschule erfolgen.

Die hydraulischen Erfordernisse sind durch eine Wasserspiegellagenberechnung zu unter-
suchen und fur die Quer- und Langsprofildimensionierung zu verwenden. Infolge tieferge-
hender Betrachtungen kénnen sich die Gerinnebreite und —lange noch andern.

Die Bemessung des Umgehungsgerinnes erfolgt aber in der Form, dass dieses zur Ableitung
von Abflissen bis MHQ schadlos betrieben werden kann.

Die Befestigung der Sohlgleite erfolgt mittels Wasserbausteinen (z.B. CP 63/180). Als
Trennschicht zum anstehenden Boden wird Geotex verwendet. Sollten die hydraulischen
Bedingungen auf der Gleite es zulassen, sollte die Gleitenoberflache mit einer Kiesschicht
11 - 64 mm abgedeckt werden. Dies bietet Vorteile fiir im Benthal lebende Organismen und
die Eignung als Laichhabitat.

4.4  Akzeptanzermittlung bei anliegenden Eigentiimer und Nutzern (Quelle: LGSA)

Die Anlage des Umgehungsgerinnes berihrt die drei Flurstlicke 4, 5 und 6 in der Gemarkung
Friedensau in der Flur 1. Das Flurstliick 4 im Eigentum einer natlrlichen Person sowie das
Flurstlick 5 in Verfigung der Stadt Méckern bilden den Gewasserverlauf der Ihle ab.

Eine Umsetzung des Umgehungsgerinnes wirde vor allem auf dem Flurstiick 6 erfolgen,
welches sich im Eigentum einer kirchlichen Gemeinschaft befindet.

In Abhangigkeit der MafRnahmentragerschaft ist eine eigentumsrechtliche Sicherung durch
die Eintragung von Grunddienstbarkeiten vorzunehmen.

Eine direkte Betroffenheit der landwirtschaftlichen Flachennutzung ist nicht gegeben.

5. Kosten

Nr. Gewerk/Titel Preis in €
1. Baustelleneinrichtung

1.1 Baustelle einrichten 3.500,00
1.2 Baustelle berdumen 1.800,00
2. Erdarbeiten

2.1 Umflutergeometrie herstellen 10.500,00
3. Wasserbau

3.1 Sohlengleitenplanum herstellen 600,00
3.2 Geotex verlegen 2.730,00
3.3 Steinschuttung herstellen 10.137,00
3.4 Storsteine setzen 12.096,00
3.5 Einbau Durchlass lang 18.500,00
3.6 Einbau Durchlass kurz 24.300,00
4. Wasserhaltung

4.1 Offene Wasserhaltung 4.200,00
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Nr. Gewerk/Titel Preis in €
5. Landschaftsbau
5.1 Flachenrekultivierung 2.500,00
5.2 Gehdlzpflanzungen 14.500,00
53 Holzung 1.500,00
Summe 106.863,00
Baunebenkosten 16.029,45
Summe netto 122.892,45
Mehrwertsteuer 23349,56
Summe brutto 146.242,01
Tabelle 3: Kostenschéatzung

Die Kostenschatzung bericksichtigt keine Aufwendungen flr den Flachenerwerb, flr Aus-
gleichs- und Ersatzmaflinahmen und fir unvorhersehbare Leistungen bzw. Aufwendungen.
Diese konnen beispielsweise aus einer in weiteren Planungsschritten festgestellten Schad-
stoffbelastung resultieren, da ein moéglicher Schadstoffverdacht im Vorhabensgebiet nicht
ausgeschlossen ist.
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1. Aufgaben- und Zielstellung

Mit Inkrafttreten der Europaischen Wasserrahmenrichtlinie (EU-WRRL) im Jahre 2000 wird
entsprechend Artikel 1 das Ziel verfolgt, einen Ordnungsrahmen fir den Schutz der Binnen-
oberflachengewasser, der Ubergangsgewasser, der Kiistengewasser und des Grundwassers
zu schaffen. Die Grundlage hierfiir bildet innerhalb der Flussgebietsgemeinschaft Elbe die
bereits Ende 2004 durchgeflihrte Beurteilung der Situation der Gewasser in Form der Be-
standsaufnahme.

Darin wird deutlich, dass eine Vielzahl der Gewasser nicht den Anforderungen der EG-
WRRL entspricht. Insbesondere die hydromorphologischen Veranderungen — hier besonders
die nicht oder unzureichend vorhandene 6kologische Durchgangigkeit der Gewasser und die
negativ veranderten Gewasserstrukturen — sind als einer der Hauptbelastungsfaktoren pri-
mar flr die biologischen Defizite in den FlieRgewassern des Landes Sachsen-Anhalt verant-
wortlich. So erreicht auch die lhle den mit der WRRL geforderten guten Zustand derzeit
nicht.

Die Okologische Durchgéangigkeit an den Teichen Hohenziatz ist beeintrachtigt. Ziel dieses
Projektes ist es, die Durchwanderbarkeit der Ihle am Standort ganzjahrig wieder herzustel-
len. Im Rahmen der Priorisierung fur die zu errichtenden Fischaufstiegshilfen in der Ihle wur-
de dem Standort dabei grof3e Bedeutung eingeraumt.

Die lhle besitzt als regionales Vorranggewasser eine grof3e Bedeutung als Rickzugs- und
Reproduktionsraum flir stromungsliebende, aquatisch gebundene Tierarten. Die uneinge-
schrankte Erreichbarkeit der FlieRgewasser im Ihleeinzugsgebiet steht deshalb im Zentrum
der vorliegenden Planung.

Bei der Gestaltung und Bemessung einer Fischwanderhilfe am Standort Hohenziatz sind
folgende Zielarten zu bericksichtigen:

e Aal;
¢ Bachforelle, Bachneunauge, Griindling, Hasel, Quappe, Schmerle.

2. Standortverhaltnisse
21 Ortliche Lage

Die betrachteten Bauwerke befinden sich im Bereich der Ortslage Hohenziatz bzw. 6stlich
davon, wobei die Aue so ausgebildet ist, dass keine Gebaude unmittelbar an den Verlauf
angrenzen. Die lhle spaltet sich hier mehrfach auf, da Teichnutzungen von der Ihlewasser-
fuhrung abhangig sind. Samtliche Bereiche sind Uber befestigte und unbefestigte Wege zu
erreichen.
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Legende

Gewdsser
*  Gewasserstationierung

- Bauwerk

I:I Flurstiicksgrenzen

Abbildung 1:  Luftbild vom betrachteten Abschnitt

2.2 Flachennutzung

Der beplante Abschnitt beginnt etwas oberhalb der Sohlengleite, Uiber die Uberschissiges
Wasser sudlich am unteren Teich vorbei geleitet wird. Zwischen dieser Sohlengleite und der
Teichstralle bestimmen Fischteiche die Nutzung in der lhleaue. Das sudlich vom unteren
Teich gelegene Umgehungsgerinne durchfliet Grinland, welches zum Teil als Festplatz
genutzt wird. Kurz oberhalb der Stral3e fliel3t das Gerinne in eine Rohrleitung ein, die in den
folgenden Garten verlauft und ca. 50 m unterhalb der Teichstralle in die Ihle einmindet. Un-
terhalb der Teichstralle grenzen links der |hle Garten an bzw. befinden sich rechtsseitig Hal-
terteiche.
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Legende
Planungsabschnitt (PA)
I PA-Abschnittsgrenze
* Gewasserstationierung
. Bauwerk
Landnutzung
Ackerland
- Feuchtflachen
Granland
Restflachen
- Siedlungs- / Verkehrsflache
| Wald / Geholze
| Wasser

Abbildung 2:  Flachennutzung im Bereich der Fischteiche

2.3 Schutzgebiete

Die Ihle ist im Plangebiet Teil des LSG ,Mdéckern-Magdeburgerforth® (LSG0017JL).

24 Hydrologische Randbedingungen

Durch den Auftraggeber wurden Hauptzahlen fir den Pegel Burg und den Pegel Grabow
Ubergeben. Aufgrund der Lage des Planungsstandortes oberhalb des Pegels Grabow wurde
dieser zur Herleitung der maflgebenden Abflisse herangezogen.

Folgende maligebende Gebietsabflussspenden [I/s*km?] werden fir den Pegel Grabow an-
gegeben:

MNQ | MQ | MHQ | HQ2 | HQ5 | HQ10 | HQ25 | HQ | HHQ | HQ50 HQ100/HQ200
1,33 | 3,256 | 16,8 34,01 53,06 72,11 | 78,23

Tabelle 1: Gebietsabflussspenden fur den Pegel Grabow

Im Bereich der Teiche Hohenziatz besitzt die Ihle ein Einzugsgebiet von ca. 44 km2. Im Ana-
logieschluss entsprechend der Gebietsabflussspende ergeben sich somit folgende maflige-
bende Abflisse [m?/s] fir den Planungsstandort:
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MNQ | MQ | MHQ | HQ2 | HQ5 | HQ10 | HQ25 | HQ | HHQ | HQ50 |[HQ100{HQ200

0,069 | 0,14 | 0,74 1,50 2,33 3,17 | 3,44
Tabelle 2: Abflisse flr den Planungsstandort
3. Defizite

31 Darstellung des LAWA-Typs mit grundsatzlicher Charakteristik

Die lhle wird dem FlieRgewassertyp 16 (Kiesgepragte Tieflandbache) zugerechnet. Dieser
Typ besitzt verallgemeinert im nattrlichen Zustand folgende Merkmale (nach LAWA):

Im sehr guten Zustand verlaufen die kiesgepragten Tieflandbache unverzweigt und schwach
geschwungen bis maandrierend.

Die Sohle besteht Gberwiegend aus dynamischem Kies und Steinen, daneben kommen hau-
fig Sand, Lehm und Totholz vor. Untergeordnet gibt es zudem Findlinge, Ton, Mergelbanke
und organische Substrate. Der Totholzanteil liegt zwischen 10 und 25 %. Die kleineren Ba-
che weisen meist keine héheren Makrophyten auf. In den grélieren Bachen gibt es hoéhere
Deckungsgrade. Im Jungmoranenland und in stark beschatteten Bereichen kénnen makro-
phytenfreie Abschnitte vorkommen.

Es gibt meist wenige bis mehrere besondere Lauf-, Sohl- und Uferstrukturen. Abschnittswei-
se sind die Bache nur wenig strukturreich und durch geringe Breiten- und Tiefenvarianz ge-
kennzeichnet.

Die Gewasser werden durch am Ufer wachsende Erlen, Eschen oder Eichen grofflachig
beschattet. Untergeordnet kénnen in lichten Bereichen auch Roéhricht- und Riedgesellschaf-
ten auftreten. Dieser Gewassertyp hat eine fiir das Tiefland extrem dynamische Wasserfiih-
rung. Entsprechend kénnen bei Hochwasser deutliche Geschiebeverlagerungen stattfinden.

3.2 Gewasserstruktur

Die Strukturglitebewertung wurde durch den Auftraggeber zur Verfiigung gestellt. Der lhle-
abschnitt im unteren Teich konnte zwangslaufig nicht bewertet werden. Die ober- und unter-
wasserseitig angrenzenden Abschnitte wurden als deutlich bis stark verandert klassifiziert.
Dies begriindet sich u. a. auch auf die Einschrankung der 6kologischen Durchgangigkeit
durch die Bauwerke und deren Bestand im Gewasserprofil.
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Legende
I PA-Abschnittsgrenze

* Gewasserstationierung

. Bauwerk

Gesamtstrukturklasse S / a
BN unverandert

wenig verédndert \
m malig veréndert

deutlich verandert ~ o ‘

stark verandert

sehr stark verdndert \
mmm \ollstandig verandert T~

nicht klassifiziert

Abbildung 3:  Ergebnis der Gewasserstrukturkartierung

3.3 Verbale Beschreibung der Abweichung vom guten 6kologischen Zustand

Folgende Aspekte flhren zu defizitdren Zustanden in der hydromorphologischen Auspra-
gung:

Abflussaufspaltungen mit der Konsequenz der Minderung der Abflussdynamik;

Durchfluss durch eine Teichstrecke;

der Ausbauzustand der Gewéasserstrecken;

untberwindbare Bauwerke im OW des Unteren Teiches, die Sohlengleite zur HW-
Entlastung, die Wehranlage an der Teichstralde, die Rohrleitung im Umgehungsgerinne.
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Abbildung 4:  Bereich Mindung Duiker Dorfteichgraben / Zulauf aus lhle (Km 0+394)

Abbildung 5:  Blick auf Dorfteichgraben in Richtung OW (Km 0+136)
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4. MaRnahmenbeschreibung
41 Darstellung der moglichen Varianten und Begriindung der Vorzugslésung

Zur Ableitung der Losungsansatze ist zu beachten, dass fur die Nutzung der vorhandenen
Teiche (Fischzucht) Wasserrechte bestehen. Um diesen Rechnung zu tragen, werden beim
jeweiligen Bemessungsabfluss 10 I/'s abgezogen (11 I/s bei Gesamtabfluss > 80 I/s).

Im Oberwasser der Teiche befinden sich zur Aufteilung des Abflusses zwei Staubauwerke,
davon jeweils eines am Lauf der Ihle und eines am abzweigenden Dorfteichgraben. Aufgrund
des aktuellen Zustandes des Bohlenstaus im Lauf der |hle (Bausubstanz desolat, seit lange-
rem keine Regulierung) sowie den vorherrschenden Wasserstanden in lhle und Dorfteich
wird abgeleitet, dass der ersatzlose Ruckbau dieses Staus keinen Einfluss auf die Nutzung
der Teiche hatte. Dabei wird jeder Abriss von unndtigen Querbauwerken als fir die Gewas-
serentwicklung sinnvoll angesehen wird. Der desolate Staukopf am Zulauf des Dorfteichgra-
bens ist durch ein Fertigteil zu ersetzen. Die Mallnahmen an den Staubauwerken sind fur die
Umsetzung aller im folgenden genannten Varianten erforderlich.

Zur Herstellung der 6kologischen Durchgangigkeit im relevanten Bereich stehen prinzipiell
unterschiedliche Lésungen zur Verfugung:

e Variante 1: Schaffung eines Umgehungsgerinnes am rechten Ufer des Dorfteiches. Ab-
bau des Gefalles durch einen Schlitzpass unterhalb der Teichstralte

o Variante 2: Schaffung eines Umgehungsgerinnes durch Ertlichtigung des Dorfteichgra-
bens sowie Erstellung eines neuen Gerinnes entlang der Teichstrafe. Abbau
des Gefalles durch eine Kombination aus Schlitzpass und Sohigleiten in Rie-
gelbauweise.

e Variante 3: Schaffung eines Umgehungsgerinnes durch Ertlichtigung des Dorfteichgra-
bens sowie Offnung der bestehenden Verrohrung. Abbau des Gefélles durch
eine Kombination aus einer Sohlgleite mit Stérsteinen und einer Sohlgleite in
Riegelbauweise.

Aufgrund des geringeren, zu erwartenden, bautechnischen Aufwandes gegentber den Vari-
anten 1 und 2 sowie der Nutzung bereits vorhandener Gewassertrassen wird als Vorzugslo-
sung die Variante 3 vorgeschlagen. Aufgrund der relativ hohen Lauflange von 380 m kdnnten
neben der 6kologischen Durchgéangigkeit auch Aspekte der Strukturverbesserung Berlick-
sichtigung finden.

4.2 Beschreibung der konstruktiven L6sung

Die auf Hohe des Dikers bei Ihle km 0+394 aktuell vorhandenen Einbauten wie Sohlschwel-
len aus Feldsteinen werden ganzlich abgebrochen. Um den Abfluss gezielt Uber das neue
Umgehungsgerinne zu leiten und die Durchstrémung der Teiche an der Teichstralie weiter-
hin zu gewahrleisten (Vorgabe Wasserechte), wird hier ein Damm geschdttet. Ein in diesen
Damm integrierter Staukopf ermdglicht die Regulierung des Abflussgeschehens und dient
dariber hinaus der Hochwasserentlastung. Der aktuell durch einen Diker in den Dorfteich-
graben abgeleitete Abfluss des oberen Dorfteiches wird tber einen neuen Monch der Ihle
zugeschlagen und damit fur die gesamte Anlage nutzbar gemacht. Um ein Ablassen des
oberen Dorfteiches zu ermdéglichen, wird der bestehende Diiker durch einen Neubau ersetzt
und an den zu ertlichtigenden Dorfteichgraben angeschlossen. Hierzu ist im oberen Bereich
des neuen Gerinnes das bestehende Wasserspiegelgefalle auf moglichst kurzer Distanz ab-
zubauen. Dies erfolgt durch die Anordnung einer Sohlgleite in Riegelbauweise. Bei einer
malfigebenden Wasserspiegeldifferenz von 1,1 m wird eine Gleitenlange von rund 30 m vor-
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gesehen. Hier werden 11 Riegel mit einer Wasserspiegeldifferenz von jeweils 10 cm ange-
ordnet.

Es soll sich mit der Sohlengleite ein Oberwasserstand von ca. 72,28 m U NHN einstellen.
Eingehalten werden soll dieser Wasserstand bei einem Abfluss von MNQ (= Qgp) mit
0,49 m3/s (MNQ abztglich 10 I/s). Der Niedrigwasserstand sollte 0,3 — 0,4 m in den Becken
betragen. Die Riegelsteine werden so in die Sohle eingebunden, dass sie bei Abfllissen gro-
Rer Qs Uberstromt werden.

10
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Nachweis der Rampe in Riegelbauweise nach DWA-M 509

Léngsschnitt . LB

‘ idealisierte
{_ brj bsi . br,i _ bs,i Schwellengeometrie

Zielart fur Dimensionierung: Quappe / Bachforelle

Bemerkung: Der Ansatz der Bemessung erfolgt nach den geometrischen sowie hydraulischen Vorgaben der Tabellen 36 und 37
des DWA-M 509. Fir die Absturzhohen wird allgemein ein Betrag unterhalb der Vorgaben angestetzt.

Eingangsparameter (gewéhlt)

Bemessungsabfluss (mittleres Niedrigwasser) MNQ 49 Ils
Absturzhéhe Ah 0,10 m
Min. Wassertiefe unterhalb Steinriegel hy,eff 0,35 m
Mindestwassertiefe im Durchlass Uber Schwelle he  =h 014

= Wasserspeigel tiber Schwelle unterhalb Riegel Ehuln g m
lichte Beckenlange Lig 2,00 m
lichte Beckenbreite b 2,00 m
Offnungsbreite fir Durchlass be 0,20 m
Uberfallbeiwert (hier abgerundeten Steine) y 0,70 -
Materialfaktor (hier fur kantige Steine) f 1,05 -
Berechnung

Wasserspiegel tiber Schwelle oberhalb Riegel h1 0,24 m
Rickstaubeiwert o] 1,00 -
maximale FlieBgeschwindigkeit Vo 1,40 m/s
Geometrische Vorgaben nach hydraulischen Erfordernissen

VersatzmaR der Offnungen Ys > 0,40 m
Riegelbreite gesamt Dges > 1 m
lichte Beckenlénge (nur bei Pp > 150 W/m?) Lig > 2,10 m

Abbildung 6:  Vorbemessung Rampe in Riegelbauweise
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Die Sohlgleite erhalt ein durchschnittliches Geféalle von ca. 3,7 %. Die maximale Flielge-
schwindigkeit bei MNQ betragt kurz unterhalb der Riegelsteine rund 1,40 m/s und ist kleiner
als die zulassige FlieRgeschwindigkeit von zul. v = 2,2 [m/s].

Die Durchlasséffnungen mit einer Breite von ca. 0,2 m werden abwechselnd links und rechts
angeordnet, um eine maandrierende Beckenstromung zu erhalten. Der Wasserstand Uber
den Schwellensteinen betragt dabei im Mittel 0,19 m. Aufgrund des limitierten Wasserdarge-
botes lassen sich nicht alle Anforderungen der DWA-M 509 bei MNQ in Ganze umsetzen. Im
Hinblick auf die betrachtlichen Vorteile einer naturnahen Gestaltung gegentber technischen
Anlagen wird dieser Sachverhalt jedoch in Kauf genommen.

Die Turbulenzverhaltnisse in den Becken beschreibt die Zerstreuung der Leistungsdichte
und betragt 42,0 W/m?® bei MNQ. Diese ist kleiner als die geforderten 225 W/m?3, jedoch fur
MNQ wegen der grof3en Sohlenbreite etwas zu gering, was eine Teilversandung der Becken
nach sich ziehen kdnnte. Da aber auch dies Habitatstrukturen sind und keine Verengung des
Ilhlebettes erfordert, wird der Ansatz so belassen.

Unterwasserseitig ist eine Nachbettsicherung als Erosionsschutz erforderlich. Der Nachweis
der Bettstabilitdt muss dann entsprechend der Hochwasserabflisse vorgenommen werden.
Dementsprechend sind dann die Grofien der Schiittsteine zu wahlen.

Der vorhandene Dorfteichgraben wird unterhalb der Sohlengleite teilweise neu profiliert und
die Ufer in Richtung Siden bepflanzt. Durch einzubauende Stérsteine und Tothoélzer wird flr
Strébmungsvarianz gesorgt und die Gewasserstruktur verbessert. Das durchschnittliche Ge-
falle in diesem Bereich soll 0,02 % betragen. Vom Beginn der aktuellen Verrohrung bei km
0+137 (Dorfteichgraben) bis zur Teichstralle wird ein neues Gerinne in derselben weiterge-
fuhrt. Die Linienflihrung soll den Bereich des bestehenden Denkmals einrahmen und somit
auch optisch gefallig sein.

Die Querung der TeichstralRe soll als Rohrdurchlass mit einem Durchmesser von mindestens
1000 mm ausgefihrt werden. An den Enden der Verrohrung sollen sich Kopfwande befin-
den.

Unterhalb des Straflendurchlasses ist der Abbau der verbleibenden Wasserspiegeldifferenz
bis zum Anschluss an die bestehende lhle erforderlich. Um bei einem notwendigen Gefalle
von 1,2 % laminare und fir den Fischaufstieg mdglichst geeignete Stromungsverhaltnisse zu
erreichen, ist die Errichtung einer Sohlgleite mit Stérsteinen vorgesehen. Dabei werden sich
jeweils 3 Storsteine auf ca. 2,3 m FlieRlange befinden.

Zur Vorbeugung von Verklausungen werden die Storsteine auf Héhe der mittleren Niedrig-
wasserlinie enden. Bei dariber hinausgehenden Abflissen werden etwaige Ansammlungen
von Unrat effektiv mitgerissen. Das Gerinne erhalt eine Sohlbreite von 0,5 m und eine Bo-
schungsneigung von 1:1,5 auf einer Lange von rund 90 m.

Im Oberwasser soll sich ein Wasserstand von ca. 71,10 m UNHN einstellen. Eingehalten
werden soll dieser Wasserstand bei einem Abfluss 0,049 m3/s (MNQ abztiglich 10 I/s).
Aufgrund des glinstigen angestrebten Abflussverhaltnisses aus Richtung des Umgehungsge-
rinnes ist ein Sackgasseneffekt in Richtung des Zuchtteiches an der Teichstral’e nicht zu
erwarten. Die Lockstrdmung des neuen Gerinnes wird hier dominieren. An der Miindung des
Umgehungsgerinnes zuriick in lhle ist eine Nachbettsicherung als Erosionsschutz erforder-
lich. Der Nachweis der Bettstabilitdt muss entsprechend der Hochwasserabfliisse erfolgen.
Dementsprechend sind dann die Grolien der Schiuttsteine zu wahlen.

Durch die vorlaufige Bemessung ergibt sich flir den mittleren Niedrigwasserabfluss eine mitt-

lere Flieligeschwindigkeit von 0,3 m/s, eine mittlere Geschwindigkeit von 0,54 m/s an den
Steinen und eine mittlere Wassertiefe von 21 cm.
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Schema Stoérsteine

Crundriss Stérsteine

Zielart fiir Dimensionierung:

Querschnitt

Lange + Tiefe + Breite: Quappe / Bachforelle

Storsteine

Bemerkung: Fiir die Bemessung wurde hier die geometrische Vorgabe fiir den lichten Steinabstand in FlieRrichtung (1,9 m) laut Tabelle

34 DWA-M 509 angesetzt. Der Ansatz des vorgeschriebenen Abstandes quer zur FlieRrichtung kann entfallen da sich jeweils nur ein
Stein im Querschnitt befindet. Der ermittelte Wasserstand AWSP stellt den, bei vorliegenden Eingangsparamtern, maximalen

Wasserstand infolge MNQ dar.

Eingangsparameter

Zieldurchfluss (mittleres Niedrigwasser) MNQ 0,05 m¥s
Durchmesser Schittstein Sohimaterial d90 Ks 0,10 m
Storsteindurchmesser ds 040 m
mittlerer Storsteinabstand in FlieRrichtung ax 115 m
mittlerer Storsteinabstand quer zur FlieRrichtung ay 0,60 m
Sohlbreite b 0,50 m
betrachtete mittlere FlieRlange L 2,30 m
Faktor zur Berlicksichtigung Stréomungsschatten Fv 0,70 -
Korrekturbeiwert 0,8 bei tiberstromt, 0,6 bei umstromt k 0,60 -
Sohlgefalle I 1,20 %
Beiwert fir Zylinderférmige und runde Storsteine cw 1,00 -
Storsteinhohe Uber Sohle hs 0,22 m
Boschungsgefalle 1:m m 1,5 -
Anzahl Stérsteine in L nL 2,00 -
Anzahl Storsteine in engster Reihe nF 1,00 -
1. Berechnung geometrischer Parameter
gesamter unverstellter FlieRBquerschnitt A Fges 0,17 m?
Anstromflache Storsteine in Querschnitt Ak 0,07 m?
Gesamtvolumen des Gerinneabschnittes der Lange L Vo 0,38 m®
eingetauchtes Volumen der Stdérkdrper >Vs 005 md
Summe der Grundflache der Storkorper > aos 0,25 m?
benetzte Flache des betrachteten Gerinneabschnittes: A ges 2,85 m?
hydraulischer Radius ! hyd 0,13 m
Anstromflache Storsteine *n Steine in L YA, 0,15 m?
£ 012
£ 0,09 -
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2. Berechnung Beiwerte und hydraulische Parameter

FlieBwiderstandsbeiwert aus Storsteineinfluss A 0,53 -
FlieRwiderstandsbeiwert aus Sohlrauhigkeit Ao 0,15 -
mit A und A, ermittelter FlieRwiderstandsbeiwert A 0,75 -
Beiwert zur Berticksichtigung erhéhter 054
Anstrémgeschwindigkeiten an Storsteinen B ’ )
mittlere Geschwindigkeit Vm 0,41 m/s
Durchfluss Q 0,07 mis
3. Iteration fiir Zieldurchfluss Q= 0,049 m?¥/s

Vi gesch. B As )‘0 A Vi 1 Q

- umstromt - - - [m/s] | [m¥s]

1,000

0,409 2,539 0,53 0,15 0,75 | 0,41 | 0,068

0,343 3,886 0,81 0,15 1,07 0,34 | 0,057

0,320 4,569 0,95 0,15 1,23 0,32 | 0,053

0,310 4,915 1,02 0,15 1,31 0,31 | 0,051

0,305 5,091 1,06 0,15 1,36 0,30 | 0,051

0,303 5,180 1,07 0,15 1,38 0,30 | 0,050

0,301 5,225 1,08 0,15 1,39 0,30 | 0,050

0,301 5,248 1,09 0,15 1,39 0,30 | 0,050

0,301 5,260 1,09 0,15 1,40 0,30 | 0,050

0,300 5,265 1,09 0,15 1,40 0,30 | 0,050

0,300 5,268 1,09 0,15 1,40 0,30 | 0,050
4. Ergebnisse
AWSP 0,21 m Wasserstand Giber Sohle
Vi 0,30 m/s mittlere Geschwindigkeit
Froude 0,26 < 1
Vine 0,54 m/s mittl. Geschwindigkeit zwischen Steinen
Froude 0,47 < 1

5. Nachweis lagestabiles Sohlsubstrat Rampe

Kritische Schubspannung fir WBS:

75 N/m?

vorhandene Schubspannung = p *g + h *lg

Ergebnis:

Abbildung 7:

1000 kg/m?
9,81 m/s?
0,53 m
1,20 %

bei MHQ

62,39 N/m?

<

75

Vorbemessung Stérsteinrampe

Nachweis erfiillt

14

Ingenieurbiro Ellmann/Schulze GbR, Hauptstral’e 31, 16845 Sieversdorf



Gewasserentwicklungskonzept ,Ehle-Ihle*
Punktuelle MalRnahme: Fischteiche Hohenziatz

4.3 Hinweise zur Bautechnologie und weiterem Untersuchungsbedarf

Da wahrend der Bauphase der Abfluss weiterhin Gber die vorhandenen Teiche erfolgen
kann, sind keine Umfluter notwendig. Eine offene Wasserhaltung genligt zur Absenkung der
Wasserstéande. Im Bereich des geplanten StraRendurchlasses kann eine geschlossene
Wasserhaltung erforderlich werden. Der Aushub, welcher bei der Erstellung des Umge-
hungsgerinnes anfallt, muss verwertet werden.

Die Zufahrt zum Baufeld im Bereich des bestehenden Dikers kann uber die Teichstrale
sowie den Festplatz erfolgen. Fiir die Offnung der Verrohrung im Bereich der Privatgrundstii-
cke westlich der Teichstral’e sind erfahrungsgeman eingehende Abstimmungen mit den Ei-
gentumern erforderlich. Hier kann der Einsatz von kleinem bzw. leichtem Gerat erforderlich
werden. Die Zufahrt zur Bearbeitung der beiden oberwasserseitigen Staubauwerke ist tGber
einen unbefestigten Weg aus Richtung der Kreisstral’e 1230 mdglich.

Die genauen hydraulischen Erfordernisse sind durch eine Wasserspiegellagenberechnung
zu untersuchen und fur die Quer- und Langsprofildimensionierung zu verwenden. Infolge
tiefergehender Betrachtungen kénnen sich die Gerinnebreite und —lange noch andern.

Die Bemessung des Umgehungsgerinnes erfolgt aber in der Form, dass dieses zur Ableitung
von Abflissen bis mindestens MHQ schadlos betrieben werden kann.

Die Befestigung der Sohlgleiten erfolgt mittels Wasserbausteinen (z. B. CP 63/180). Als
Trennschicht zum anstehenden Boden wird Geotex verwendet. Sollten die hydraulischen
Bedingungen der Gleite es zulassen, sollte die Gleitenoberflache mit einer Kiesschicht 11 -
64 mm abgedeckt werden. Dies bietet Vorteile fir im Benthal lebende Organismen und die
Eignung als Laichhabitat.

4.4  Akzeptanzermittlung bei anliegenden Eigentiimer und Nutzern (Quelle: LGSA)
Der Planungsabschnitt befindet sich im Randbereich des laufenden Bodenordnungsverfah-

rens Hohenziatz nach § 56 LwWAnpG. Eine mdgliche Unterstitzung der eigentumsrechtlichen
Sicherung der MalRnahme ist in dem Verfahren zu prifen.

5. Kosten

Nr. Gewerk/Titel Preis in €
1. Baustelleneinrichtung

1.1 Baustelle einrichten 5.500,00
1.2 Baustelle beraumen 2.800,00
2. Erdarbeiten

2.1 Gerinnegeometrie herstellen 25.575,00
3. Abriss

3.1 Abriss Rohrleitung 7.000,00
3.2 Abriss Sohlschwelle unterer Teich 850,00
3.3 Ablauf Diker oberer Teich 1.800,00
34 Abriss Stau Zulauf oberer Teich 1.500,00
3.5 Abriss Sohlengleite Umgehungsgerinne 900,00
3. Wasserbau

3.1 Sohlengleitenplanum herstellen 800,00
3.2 Geotex verlegen 1.770,00
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Nr. Gewerk/Titel Preis in €
3.3 Steinschittung herstellen 6.200,00
3.4 Riegel setzen 19.560,00
3.5 Einbau Strukturelemente 9.500,00
3.6 Neubau Staukopf Zufluss oberer Teich 15.000,00
3.7 Neubau Staukopf Zufluss unterer Teich 16.500,00
3.8 Neubau Ablauf oberer Teich 23.400,00
3.9 Neubau Durchlass Teichstrale 24.500,00
4. Wasserhaltung
4.1 Offene Wasserhaltung 3.200,00
5. Landschaftsbau
5.1 Flachenrekultivierung 4.500,00
5.2 Gehdlzpflanzungen 14.500,00
5.3 Holzung 3.500,00
Summe 188.855,00
Baunebenkosten 28.328,25
Summe netto 217.183,25
Mehrwertsteuer 41.264,82
Summe brutto 258.448,07
Tabelle 3: Kostenschéatzung

Die Kostenschatzung berlcksichtigt keine Aufwendungen flir den Flachenerwerb, fur Aus-
gleichs- und Ersatzmalinahmen und fir unvorhersehbare Leistungen bzw. Aufwendungen.
Diese kdnnen beispielsweise aus einer in weiteren Planungsschritten festgestellten Schad-
stoffbelastung resultieren, da ein moéglicher Schadstoffverdacht im Vorhabensgebiet nicht
ausgeschlossen ist.
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Gewasserentwicklungskonzept ,,Ehle — Ihle*

- MaBRnahmenskizze -

Objekt: IHO8_PAO02
Gewasser: Ihle
Abschnittsstationierung: 1+695 bis 3+197
Malnahmestationierung: 2+139 bis 2+969

Landkreis: Jerichower Land
Maflinahmetyp: Lineare MaRnahme
OWK-Nummer: HAVOWO08-00

Anfang Ende
RW: 4489989 4490800
HW: 5794012 5792950
Auftraggeber: Landesbetrieb fir Hochwasserschutz

und Wasserwirtschaft Sachsen Anhalt
Gewasserkundlicher Landesdienst, Sachgebiet Okologie
Otto-von-Guericke-Str. 5

39104 Magdeburg

Telefon: 0391/5810

Telefax: 0391/5811230

Auftragnehmer:
Ellmann und Schulze GbR Institut biota GmbH
Ingenieurburo fir Landschaftsplanung Institut flr 6kologische Forschung
und Wasserwirtschaft und Planung
HauptstralRe 31 Nebelring 15
16845 Sieversdorf 18246 Bltzow
Bearbeiter: H. Ellmann, M. Mdller Bearbeiter: Ch. Gottelt
Telefon: 033970/13954 Telefon: 038 461 / 9167-0
Telefax: 033970/13955 Telefax: 038 461 / 9167-50, -55
Email: info@ellmann-schulze.de Email: postmaster@institut.biota.de
Internet: www.ellmann-schulze.de Internet: www.institut-biota.de

Sieversdorf, den 30.11.2015
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1. Aufgaben- und Zielstellung

Mit Inkrafttreten der Europaischen Wasserrahmenrichtlinie (EU-WRRL) im Jahre 2000 wird
entsprechend Artikel 1 das Ziel verfolgt, einen Ordnungsrahmen fir den Schutz der Binnen-
oberflachengewasser, der Ubergangsgewasser, der Kiistengewasser und des Grundwassers
zu schaffen. Die Grundlage hierfur bildet innerhalb der Flussgebietsgemeinschaft Elbe die
bereits Ende 2004 durchgeflihrte Beurteilung der Situation der Gewasser in Form der Be-
standsaufnahme.

Darin wird deutlich, dass eine Vielzahl der Gewasser nicht den Anforderungen der EG-
WRRL entspricht. Insbesondere die hydromorphologischen Veranderungen — hier besonders
die nicht oder unzureichend vorhandene dkologische Durchgangigkeit der Gewasser und die
negativ veranderten Gewasserstrukturen — sind als einer der Hauptbelastungsfaktoren pri-
mar fur die biologischen Defizite in den FlieRgewassern des Landes Sachsen-Anhalt verant-
wortlich. So erreicht auch die lhle den mit der WRRL geforderten guten Zustand derzeit
nicht.

Bei der Wiederherstellung bzw. dem Erhalt einer heterogenen Gewasserstruktur stehen das
Zulassen der eigenen Entwicklung des Gewassers und die Dynamisierung von geeigneten
Gewasserabschnitten im Vordergrund.

Die Defizite hinsichtlich der Auspragung der Gewasserstruktur werden im Plangebiet wie
folgt festgestellt:

o dies betrifft vor allem das Kompartiment Verkirzung der natirlichen Lauflange durch Be-
gradigungsmalnahmen;

e Vereinheitlichung der hydrodynamischen Prozesse durch erzwungene Monotonisierung
der hydraulischen Verhaltnisse (vergleichsweise einheitliche Querprofile, erheblich einge-
schrankte Krimmung), daher geringe Varianz der Tiefen- und Breitenverhaltnisse in den
Ausbaustrecken;

e ausbaubedingter Verlust an natirlichen Gleithang- und Pralluferbereichen, damit u. a.
Verlust an 6kologisch wertvollen Flachwasserzonen, Steilufern und Kolkbereichen sowie
Unterdriickung der naturlichen Sedimentdynamik (Erosion, Transport, Akkumulation) mit
entsprechenden Folgen fir Zonierung und Dynamik unterschiedlicher Substrattypen
(Kies);

e abschnittsweises Fehlen von Totholz als essentielle Habitatstruktur fiir viele Arten, insbe-
sondere flielkgewassertypspezifischer Totholzbewohner.

Die Umsetzung der folgenden wasserwirtschaftlichen Ziele dient insbesondere der Sicherung
oder Wiederherstellung des ,guten“ 6kologischen Zustands des Gewassers, soweit Ortlich
dem keine lokalspezifischen naturlichen Umstande oder nachhaltige und alternativiose Nut-
zungen oder unverhaltnismaflig hohe Kosten entgegenstehen.

Die Entwicklungsziele zur Morphologie, zur Gewasserstruktur sowie zum Stromungsverhal-
ten stellen wesentliche Elemente der Gewasserentwicklung dar. Sie determinieren maf3geb-
lich ortkonkrete Renaturierungsmafl®nahmen an der Ihle. Folgende Zielstellungen werden,
ausgehend von den Defiziten, benannt und sollen zu mindestens guten hydromorphologi-
schen Bedingungen als Grundlage flr einen guten okologischen Zustand (Zielvorgabe: Ge-
wasserstrukturgiteklasse 3 — maRig verandert) fuhren:

¢ Anpassung der Querprofile der Ihle auf den Ausbaustrecken als Grundlage fur eine natur-
nahe Hydro- und Morphodynamik sowie damit verbundene flusstypische Lebensgemein-
schaften zu erreichen;

e der Verbau von Totholz (in Form als Stamm- als auch Rauhbaumeinbau) kann als Ele-
ment der Gewasserunterhaltung neben investiven MalRnahmen erfolgen;

¢ Entfernung von Ufer- und Sohlverbau, wo nicht Griinde der Standsicherheit oder Stabilitat
entgegenstehen sowie nicht in unverhaltnismaligem Male in bestehende Vegetations-
und insbesondere Ufergehdlzbestande eingegriffen wird; insbesondere Freilegen von
Prallufern als Geschiebeherde;
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e Zulassen einer méglichst hohen Breiten- und Tiefenvarianz sowie von Quer- und Langs-
banken als Grundlage fir eine vielfaltige Differenzierung der Strdomung, die wiederum
strukturdifferenziert wirkt (wechselseitige Abhangigkeit von Prozess bzw. Dynamik und
Struktur);

o Forderung des Aufkommens standorttypischer Ufergehdlze in Abschnitten fehlender
flussbegleitender Gehdlze, insbesondere von Eichen, Eschen, Ulmen und Erlen, entlang
des gesamten Laufs und in Abhangigkeit der Boden- und Wasserverhaltnisse.

2. Standortverhaltnisse

21 Ortliche Lage

Legende
= hetreffender PA
—— Gewdisser

* Gewasserstationierung
| Flurstiicksgrenzen

Abbildung 1:  Lage des Planungsabschnitts mit ALK - Daten

Die Ihle fliet hier mit relativ hohem Gefalle in einem begradigten Bett. Die Linienfihrung ist
gestreckt bis leicht geschwungen. Entsprechend der Vermessungsdaten besitzt die lhle bei
mittleren Abfliissen ein Gefalle von ca. 2,47 %o.

2.2 Flachennutzung
Entlang des Planungsabschnittes durchfliet die Ihle komplett Siedlungsgebiet. Zum Teil

wird das |hlebett direkt durch Bebauung begrenzt. Einige wenige Uferbereiche grenzen an
Garten oder Ruderalflachen.
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Legende

% Planungsabschnitt (PA)
I PA-Abschnittsgrenze
* Gewdsserstationierung
Landnutzung
Ackerland
- Feuchtflachen
Griinland
Restflachen
- Siedlungs- / Verkehrsflache
I Wald / Gehslze
" Wasser

Abbildung 2:  Flachennutzung am Planungsabschnitt IH08_PA02

2.3  Schutzgebiete

Es existieren keine Schutzgebiete im Plangebiet.

24 Hydrologische Randbedingungen

Lineare Gewasser malfdgeb. | EZG mafgebende Abflisse
Maflnahme| Pegel |[[km?) [m3/s]
MNQ | MQ |[MHQ|HQ5|HQ10HQ50HQ100
1 IHO8_PA02 Ihle Burg ]182,0| 0,15 (0,49 | 1,81 6,50 10,90
Tabelle 1: Wasserwirtschaftliche Hauptzahlen Q fur die lhle in Burg
3. Defizite

31 Darstellung des LAWA-Typs mit grundsatzlicher Charakteristik

Die lhle wird dem Flielligewassertyp 16 (Kiesgepragte Tieflandbache) zugerechnet. Dieser
Typ besitzt verallgemeinert im naturlichen Zustand folgende Merkmale (nach LAWA):

Im sehr guten Zustand verlaufen die kiesgepragten Tieflandbache unverzweigt und schwach
geschwungen bis maandrierend.

Die Sohle besteht Gberwiegend aus dynamischem Kies und Steinen, daneben kommen hau-
fig Sand, Lehm und Totholz vor. Untergeordnet gibt es zudem Findlinge, Ton, Mergelbanke

5
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und organische Substrate. Der Totholzanteil liegt zwischen 10 und 25 %. Die kleineren Ba-
che weisen meist keine héheren Makrophyten auf. In den grélieren Bachen gibt es hoéhere
Deckungsgrade. Im Jungmoranenland und in stark beschatteten Bereichen kdnnen makro-
phytenfreie Abschnitte vorkommen.

Es gibt meist wenige bis mehrere besondere Lauf-, Sohl- und Uferstrukturen. Abschnittswei-
se sind die Bache nur wenig strukturreich und durch geringe Breiten- und Tiefenvarianz ge-
kennzeichnet.

Die Gewasser werden durch am Ufer wachsende Erlen, Eschen oder Eichen grof¥flachig
beschattet. Untergeordnet kénnen in lichten Bereichen auch Roéhricht- und Riedgesellschaf-
ten auftreten. Dieser Gewassertyp hat eine fur das Tiefland extrem dynamische Wasserflih-
rung. Entsprechend kénnen bei Hochwasser deutliche Geschiebeverlagerungen stattfinden.

3.2 Gewasserstruktur

Entsprechend der vorliegenden Gewasserstrukturgitekartierung ist im Untersuchungsraum
der Bach als stark bzw. vollstandig verandert zu bewerten.

Legende

I PA-Abschnittsgrenze
*  Gewadssersiationierung
Gesamtstrukturklasse
BN unverandert
wenig verandert
s mARig verdndert
deutlich veréndert
stark verandert
sehr stark veréndert
) = ollstindig veréndert
nicht klassifiziert

| Schule

o M

Iy -
Srofetrghe

——— 4
= ===

'1' s .L Al
[T S, Crint

Abbildung 3:  Ergebnis der Gewasserstrukturkartierung
3.3 Verbale Beschreibung der Abweichung vom guten 6kologischen Zustand
Folgende Defizite wurden bei den Begehungen im Winterhalbjahr 2014/2015 erkannt:

o geradlinig bis gestreckter Abschnitt mit Trapez- bzw. teilweise Kastenprofil;
an Prallhangen Uferverbau mit Faschinen, im Kastenprofil mit Stahl-, Stein- oder Beton-
verbau;

o Wasserspiegellage deutlich unter Gelandeoberkante, Profil tief bis sehr tief, keine Dyna-
mik erkennbar, keine besonderen Sohl - oder Uferstrukturen;
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Gewasserbreite 4-6 m,

¢ FlieRdynamik gering;

¢ viele Querungen durch Briucken; im mittleren Bereich des Abschnittes parallel Stralke
(Karl-Marx-Straf3e) verlaufend;

¢ keine Randstreifen, lediglich vereinzelt Wiesen zwischen Hausern vorhanden, ansonsten
durchgangig Bebauung mit Freiflachen;

o Geholze im Ufer die Ausnahme, lediglich im Bereich wo kein Uferverbau vorliegt.

4. MaRnahmenbeschreibung
4.1 Darstellung der moglichen Varianten

Die Variationsmdglichkeiten beschranken sich im Stadtgebiet auf die Gestaltung der unver-
bauten Gewasserbettlangen. Die ist in der Regel der Sohlverlauf, welcher ggf. aufzubrechen
oder mit Flussschotter zu belegen ist.

Dort, wo die Béschungen nicht befestigt sind (Rasenbdschungen, Ruderalflachen o. a.), sind
ebenso Gestaltungsmdglichkeiten gegeben.

Die gewasserdkologischen Aufwertungen kénnen im Stadtgebiet nicht auf Gewasserver-
schwenkungen oder der Initiierung von eigendynamischen Entwicklungen ausgerichtet sein.

4.2 Beschreibung der konstruktiven L6sung

Die vorgesehenen Strukturverbesserungen werden trittsteinartig etabliert und dienen fol-
genden Aspekten:

1. Unterstdnde, Ruherdume und Verstecke

2. Laichareale, Reproduktionsflachen

3. Fral3platze

4. Stromungs- und Wassertiefenbeeinflussung

Méglichkeiten bietet beispielsweise der gezielte Einbau von Totholzstdmmen (teilweise in
Verbindung mit dem Setzen von Storsteinen), insbesondere im Bereich des Mittel- und Ober-
laufes, da diese Strukturen hier als stromungswirksames Element eine erhebliche Bedeutung
fur den Abflussquerschnitt besitzen. Bei Hochwasser werden diese Einbauten Uberstromt
und besitzen kaum Einfluss auf die Wasserstandsentwicklung. Die Verankerung des Tothol-
zes sollte wahlweise durch Einbindung in die Bdschung (teilweises Eingraben) oder durch
Befestigung an der Sohle erfolgen.
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Beispiele zum Pkt. 1:

i

i

1
i

|

|

1

|

|

|

Abbildung 4:  flach Uber der Sohle befestigte, unterstromte Stammhalfte

Durch die Anlage von sogenannten Hedingkehlbuhnen werden Unterstande im Wasser als
Schutz- und Ruherdume angeboten. Gleichzeitig wird durch die Verlagerung der ,Buhne® im
Unterwasser zur Gewassermitte eine Querschnittsverengung und Strémungslenkung verur-
sacht. Diese doch relativ technische Bauweise sollte jedoch erst als zweite Wahl gelten oder
als Option gesehen werden, wenn gleichzeitig Ufersicherungen zum Schutz von Anlagen

notwendig sind.

R
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BW (41,89m)

UL

TLWO Schotter 11- 64mm
Geotex
gewachsener Boden

Plan showing

the construction of

a wooden platform

with a stone cover

in a stream

platform
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Abbildung 5:  Hedingkehlbuhnen in der Draufsicht im Querschnitt und im Bauzustand

Zur Ufergestaltung und Gliederung der Bbéschung ist der Einsatz von Steingut denkbar, das
aufgrund eines grofRen Liickensystems Unterstande und Verstecke bietet.
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Abbildung 6:  Kluftmauerwerk aus Quadersteinen und Feldsteinen

Beispiele zu Pkt. 2:

Die Einbringung von Kies (11 mm bis 64 mm Rundkorn) bietet Kieslaichern Areale zur Re-
produktion an. Aulerdem ist mit dem Kieskorn eine Ausbildung von Niedrigwasserbetten
madglich, die auch bei geringen Abflissen eine Bewegung von grofieren Fischen gestattet.

Abbildung 7:  Kiesriffle und Kiesflache (Bauzustand)

Ingenieurbiiro Ellmann / Schulze GbR, Hauptstralle 31, 16845 Sieversdorf



Gewasserentwicklungskonzept ,Ehle — Ihle*
Lineare MaRnahme: IH08 PA02

Beispiele zum Pkt. 3:

Abbildung 8:  unterstromte Totholzstamme am Bdschungsful®

Beispiel zum Pkt. 4:

Stone deflectors

Depaosition Scour hole

Abbildung 9:  Feldsteinbuhnen zur Querschnittsverengung und Strémungslenkung

4.3 Hinweise zur Bautechnologie und weiterem Untersuchungsbedarf

Samtliche Arbeiten sind mit angepasster Technik im Gewasser auszufiihren. Auch der Mate-
rialtransport ist zum Teil im Wasser erforderlich. Die Technologie ist entsprechend anzupas-
sen.

Im Rahmen der MaRRnahmenplanung ist eine hydraulische Untersuchung der Entwicklung
der Wasserspiegellagen nach Umsetzung der MaRnahmen erforderlich, um die Auswirkun-
gen beurteilen zu kénnen. Hier ist insbesondere der Nachweis der Hochwasserneutralitat
von Bedeutung. Aber auch die Auswirkungen auf die Flachennutzung ist zu untersuchen.

Die genauen Standorte der Einbauten kénnen erst im Rahmen der Genehmigungsplanung
(Nachweis der Flachenverflugbarkeit, hydraulische Nachweise, Standortkartierungen) festge-
stellt werden.

Im weiteren sind die Regeln der anerkannten Technik bzw. die entsprechenden Fachnormen
anzuwenden.
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4.4 Akzeptanzermittlung bei anliegenden Eigentiimern und Nutzern (Quelle:
LGSA)

Von der MalRnahme werden insgesamt ca. 5 Flurstlicke berihrt.

Der Verlauf der lhle ist durch 3 Gewasserflurstlicke abgegrenzt, welche sich im Eigentum
des Landes befinden. An das Gewasser angrenzende Flurstiicke sind annahernd zur Halfte
im Eigentum der Kommune oder im Eigentum naturlicher oder juristischer Personen.

Soweit angrenzende Flurstlicke fur die Mallnahmenumsetzung in Teilen bendtigt werden, ist
ein Teilflachenerwerb oder die Eintragung einer Dienstbarkeit anzustreben.

5. Kosten
Nr. Gewerk/Titel Preis in €
1. Baustelleneinrichtung
1.1 Baustelle einrichten 5.500,00
1.2 Baustelle beraumen 3.500,00
1.3 BaustraRen, Lagerplatze 3.500,00
2. Erdarbeiten
2.1 Baugrund fur Strukturen herstellen 2.080,00
2.2 Bdschungsprofilierungen 8.800,00
3. Abriss
3.1 Bestehender Verbau 10.125,00
4. Wasserbau
4.1 Totholz einbauen 42.000,00
4.2 Kiesschuttungen herstellen 24.375,00
4.3 Herstellung Hedingkehlbuhnen 12.400,00
4.4 Herstellen Kluftmauern 38.600,00
4.5 Einbau von Storsteinen 17.500,00
5. Landschaftsbau
51 Flachenrekultivierung 2.875,00
52 Holzungen 1.500,00
Summe 172.755,00
Baunebenkosten 25.913,25
Summe netto 198.668,25
Mehrwertsteuer 37.746,97
Summe brutto 236.415,22
Tabelle 2: Kostenschatzung

Die Kostenschatzung berlcksichtigt keine Aufwendungen flir den Flachenerwerb, fur Aus-
gleichs- und Ersatzmaflinahmen und fir unvorhersehbare Leistungen bzw. Aufwendungen.
Diese kdnnen beispielsweise aus einer in weiteren Planungsschritten festgestellten Schad-
stoffbelastung resultieren, da ein moéglicher Schadstoffverdacht im Vorhabensgebiet nicht
ausgeschlossen ist.
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Gewasserentwicklungskonzept ,,Ehle — Ihle*

- MaBRnahmenskizze -
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1. Aufgaben- und Zielstellung

Mit Inkrafttreten der Europaischen Wasserrahmenrichtlinie (EU-WRRL) im Jahre 2000 wird
entsprechend Artikel 1 das Ziel verfolgt, einen Ordnungsrahmen fir den Schutz der Binnen-
oberflachengewasser, der Ubergangsgewasser, der Kiistengewasser und des Grundwassers
zu schaffen. Die Grundlage hierfur bildet innerhalb der Flussgebietsgemeinschaft Elbe die
bereits Ende 2004 durchgeflihrte Beurteilung der Situation der Gewasser in Form der Be-
standsaufnahme.

Darin wird deutlich, dass eine Vielzahl der Gewasser nicht den Anforderungen der EG-
WRRL entspricht. Insbesondere die hydromorphologischen Veranderungen — hier besonders
die nicht oder unzureichend vorhandene dkologische Durchgangigkeit der Gewasser und die
negativ veranderten Gewasserstrukturen — sind als einer der Hauptbelastungsfaktoren pri-
mar fur die biologischen Defizite in den FlieRgewassern des Landes Sachsen-Anhalt verant-
wortlich. So erreicht auch die lhle den mit der WRRL geforderten guten Zustand derzeit
nicht.

Bei der Wiederherstellung bzw. dem Erhalt einer heterogenen Gewasserstruktur stehen das
Zulassen der eigenen Entwicklung des Gewassers und die Dynamisierung von geeigneten
Gewasserabschnitten im Vordergrund.

Die Defizite hinsichtlich der Auspragung der Gewasserstruktur werden im Plangebiet wie
folgt festgestellt:

o dies betrifft vor allem das Kompartiment Verkirzung der natirlichen Lauflange durch Be-
gradigungsmalnahmen;

e Vereinheitlichung der hydrodynamischen Prozesse durch erzwungene Monotonisierung
der hydraulischen Verhaltnisse (vergleichsweise einheitliche Querprofile, erheblich einge-
schrankte Krimmung), daher geringe Varianz der Tiefen- und Breitenverhaltnisse in den
Ausbaustrecken;

e ausbaubedingter Verlust an natirlichen Gleithang- und Pralluferbereichen, damit u. a.
Verlust an 6kologisch wertvollen Flachwasserzonen, Steilufern und Kolkbereichen sowie
Unterdriickung der naturlichen Sedimentdynamik (Erosion, Transport, Akkumulation) mit
entsprechenden Folgen fir Zonierung und Dynamik unterschiedlicher Substrattypen
(Kies);

e abschnittsweises Fehlen von Totholz als essentielle Habitatstruktur fiir viele Arten, insbe-
sondere flielRgewassertypspezifischer Totholzbewohner.

Die Umsetzung der folgenden wasserwirtschaftlichen Ziele dient insbesondere der Sicherung
oder Wiederherstellung des ,guten“ 6kologischen Zustands des Gewassers, soweit Ortlich
dem keine lokalspezifischen naturlichen Umstéande oder nachhaltige und alternativiose Nut-
zungen oder unverhaltnismalig hohe Kosten entgegenstehen.

Die Entwicklungsziele zur Morphologie, zur Gewasserstruktur sowie zum Stromungsverhal-
ten stellen wesentliche Elemente der Gewasserentwicklung dar. Sie determinieren maf3geb-
lich ortkonkrete RenaturierungsmaflRnahmen an der Ihle. Folgende Zielstellungen werden,
ausgehend von den Defiziten, benannt und sollen zu mindestens guten hydromorphologi-
schen Bedingungen als Grundlage flr einen guten 6kologischen Zustand (Zielvorgabe: Ge-
wasserstrukturgiteklasse 3 — maRig verandert) fuhren:

¢ Anpassung der Querprofile der Ihle auf den Ausbaustrecken als Grundlage fur eine natur-
nahe Hydro- und Morphodynamik sowie damit verbundene flusstypische Lebensgemein-
schaften zu erreichen;

e der Verbau von Totholz (in Form als Stamm- als auch Rauhbaumeinbau) kann als Ele-
ment der Gewasserunterhaltung neben investiven MalRnahmen erfolgen;

¢ Entfernung von Ufer- und Sohlverbau, wo nicht Griinde der Standsicherheit oder Stabilitat
entgegenstehen sowie nicht in unverhaltnismaligem Male in bestehende Vegetations-
und insbesondere Ufergehdlzbestande eingegriffen wird; insbesondere Freilegen von
Prallufern als Geschiebeherde;
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e Zulassen einer méglichst hohen Breiten- und Tiefenvarianz sowie von Quer- und Langs-
banken als Grundlage fir eine vielfaltige Differenzierung der Strdomung, die wiederum
strukturdifferenziert wirkt (wechselseitige Abhangigkeit von Prozess bzw. Dynamik und
Struktur);

o Forderung des Aufkommens standorttypischer Ufergehdlze in Abschnitten fehlender
flussbegleitender Gehdlze, insbesondere von Eichen, Eschen, Ulmen und Erlen, entlang
des gesamten Laufs und in Abhangigkeit der Boden- und Wasserverhaltnisse.

2. Standortverhaltnisse

21 Ortliche Lage

Legende

m— hetreffender PA
- — Gewdsser

Flurstiicksgrenzen

i

Abbildung 1:  Lage des Planungsabschnitts mit ALK - Daten

Die Ihle flief3t hier mit relativ geringem Gefalle in einem begradigten Bett. Die Linienfliihrung
ist leicht geschwungen. Entsprechend von Vermessungsdaten besitzt die Ihle bei mittleren
Abflussen ein Gefalle von ca. 0,86%o.

2.2 Flachennutzung

Wie aus der nachstehenden Abbildung hervorgeht, dominiert im Ihletal die Grinlandnutzung.
Diese Aue zieht sich schmal beidseitig an der Ihle entlang. Etwas hdher gelegene Flachen
werden als Acker genutzt. Auch die Ortslagenbefinden sich gegenliber dem lhletal in erhéh-
ter Lage. Zusammenhangende Walder fehlen, lediglich Feldgeholze befinden sich im Plan-
gebiet. Die Siedlungsflachen von Grabow und Gutter befinden sich nicht im Plangebiet,
sondern grenzen ober- und unterwasserseitig an.
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s Planungsabschnitt (PA)
I PA-Abschnittsgrenze

*  Gewdsserstationierung
Landnutzung
Ackerland
I Feuchtflachen
Griinland
Restflachen
B siedlungs- / Verkehrsfliche
[ Wald / Gehslze
[ Wasser

Abbildung 2:  Flachennutzung an den Planungsabschnitten IHO7_PAO4 und IHO7_PAQ0S5
2.3 Schutzgebiete
An den lhleabschnitt IHO7_PAOQO5 grenzt im Nordosten des Plangebietes das LSG ,Moéckern-

Magdeburgerforth (LSG0017JL) an.

24 Hydrologische Randbedingungen

Lineare Gewasser mafgeb. | EZG mafRgebende Abfliisse
MaRnahme Pegel | [km?) [m3/s]
MNQ| MQ |[MHQ |HQ5|HQ10HQ50HQ100
IHO7_PA04
2 IHO7_PAO5 Ihle Grabow |147,0( 0,20 | 0,48 | 2,47 5,00 10,60
Tabelle 1: Wasserwirtschaftliche Hauptzahlen Q der lhle bei Grabow
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3. Defizite
31 Darstellung des LAWA-Typs mit grundsatzlicher Charakteristik

Die Ihle wird dem FlieRgewassertyp 16 (Kiesgepragte Tieflandbache) zugerechnet. Dieser
Typ besitzt verallgemeinert im nattrlichen Zustand folgende Merkmale (nach LAWA):

Im sehr guten Zustand verlaufen die kiesgepragten Tieflandbache unverzweigt und schwach
geschwungen bis maandrierend.

Die Sohle besteht Uberwiegend aus dynamischem Kies und Steinen, daneben kommen hau-
fig Sand, Lehm und Totholz vor. Untergeordnet gibt es zudem Findlinge, Ton, Mergelbanke
und organische Substrate. Der Totholzanteil liegt zwischen 10 und 25 %. Die kleineren Ba-
che weisen meist keine hoheren Makrophyten auf. In den gréfReren Bachen gibt es hdohere
Deckungsgrade. Im Jungmoranenland und in stark beschatteten Bereichen konnen makro-
phytenfreie Abschnitte vorkommen.

Es gibt meist wenige bis mehrere besondere Lauf-, Sohl- und Uferstrukturen. Abschnittswei-
se sind die Bache nur wenig strukturreich und durch geringe Breiten- und Tiefenvarianz ge-
kennzeichnet.

Die Gewasser werden durch am Ufer wachsende Erlen, Eschen oder Eichen grof¥flachig
beschattet. Untergeordnet kénnen in lichten Bereichen auch Roéhricht- und Riedgesellschaf-
ten auftreten. Dieser Gewassertyp hat eine fur das Tiefland extrem dynamische Wasserflih-
rung. Entsprechend kénnen bei Hochwasser deutliche Geschiebeverlagerungen stattfinden.

3.2 Gewasserstruktur

Entsprechend der Ergebnisse der Gewasserstrukturgutekartierung ist der hydromorphologi-
sche Zustand der lhle im Planungsabschnitt IHO7_PAOQ5 als stark bis sehr stark verandert zu
bezeichnen. Der Abschnitt IHO7_PA04 wurde deutlich bis stark verandert klassifiziert.

Legende

I PA-Abschnittsgrenze
* Gewasserstationierung e
Gesamtstrukturklasse
= unverdndert
wenig verandert
mmm maRig verdndert
deutlich verandert
stark verandert
sehr stark verandert
mm= \ollstédndig verdndert
nicht klassifiziert

Abbildung 3:  Ergebnis der Gewasserstrukturkartierung

Ingenieurbiiro Ellmann / Schulze GbR, Hauptstrafl’e 31, 16845 Sieversdorf



Gewasserentwicklungskonzept ,Ehle — lhle*
Lineare Maflnahme: IHO7_PA04 und IHO7_PA05

3.3 Verbale Beschreibung der Abweichung vom guten 6kologischen Zustand
Folgende Defizite wurden bei den Begehungen im Winterhalbjahr 2014/2015 erkannt:

o heterogener Abschnitt, geradlinig bis gestreckter Verlauf mit partiell schwach bis mafig
geschwungenen Bereichen mit Regelprofil;

¢ Abschnittsweise Verfallserscheinungen des Profils;

o \Wasserspiegelbreite 4-9 m, Bereiche mit deutlichen sowie mit weniger ausgepragten
Strukturen, maRig flieRend; komplett mit Gehdlzen (einseitig) bestanden;

o Strukturen sind Totholz, Biberstau, angestromte Wurzeln, Ansatze von Stillen und Schnel-
len, Prallbdume;

¢ sandige Sohle; Umfeld Grinland, partiell Ackerflachen;

o (ber langere Abschnitte funktionstlichtige Randstreifen einseitig vorhanden.

4. MaRnahmenbeschreibung
4.1 Darstellung der moglichen Varianten

Eine Vielzahl von méglichen Alternativen zur Verbesserung des 6kologischen Zustandes
existieren fur den Abschnitt nicht. Aufgrund der vorhandenen Gehdlzstrukturen, die den lhle-
verlauf sdumen, ist in dem schmalen Ihletal der Trassenverlauf weitestgehend vorgegeben.
Fir die Uberwiegenden Gewasserstrecken sollen hydromorphologische Verbesserungen in
Form von Trittsteininstallierungen durch punktuelle Totholzeinbauten und Kiesschittungen
erreicht werden. Auszuweisende Entwicklungskorridore sichern den Bestand von eigendy-
namischen Entwicklungen.

4.2 Beschreibung der konstruktiven Lésung
Strukturverbesserung durch Totholzeinbauten und Kiesschiittungen

Die Einbauten erfolgen punktuell; der Abstand zueinander bestimmt sich aus der vorhande-
nen Wasserspiegelbreite. Fir den Planungsabschnitt ergibt sich somit eine ungefahre Dis-
tanz zwischen den Einbauten von rund 40 m.

Die Anordnung bzw. Gestaltung der jeweiligen Struktur kann erst konkret bestimmt werden,
wenn der genaue Standort feststeht. Durch den Einbau soll eine Dynamisierung des Abflus-
ses erreicht werden, die eigendynamische Prozesse am Standort fordert bzw. provoziert.
Deshalb sind die Bindelungen oder die Auslenkung der Strdomung mit den Einbauten anzu-
streben.
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Abbildung 4:  Beispiel Kieseinbau
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Abbildung 5:  prinzipielle Anordnung der Strémungslenker aus Totholz im Verlauf zur Initiierung
einer eigendynamischen Entwicklung
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Ufergeholze

Im Planungsabschnitt sind bereits eine Reihe von Ufergehdlzen etabliert. Bei den hier vorge-
sehenen Pflanzungen handelt es sich Verdichtungs- bzw. Erganzungspflanzungen. Es wird
jedoch keine vollstandige Beschattung angestrebt. Ein ausgewogener Licht- Schattenwech-
sel muss gegeben sein. Zudem ist zu prifen, ob sich an Standorten von Totholzeinbauten o.
a. eine Pflanzung von Ufergehdlzen zur Ausbildung von Wurzelwerk im Wasserbereich oder
als Bdschungsschutz als glinstig erweisen kann.

Grundriss

Abbildung 6:  Uferwaldentwicklung (Breite bis 10 m)
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Abbildung 7:  Uferwaldentwicklung (Breite 10 m) — Schnitt

4.3 Hinweise zur Bautechnologie und weiterem Untersuchungsbedarf

Voraussetzung zur Umsetzung der MalRnahme ist die Ausweisung des Entwicklungskorri-
dors. Hier sind die Rahmenbedingungen im Vorfeld herzustellen, wobei nicht zwangslaufig
der Korridor komplett am Gewasser vorhanden sein muss.

Die eingebauten Strukturen sollen die eigendynamische Entwicklung férdern. Somit sind zur
Erzeugung punktuell erhéhter FlieRgeschwindigkeiten auch Wasserstandserhdhungen zu
erwarten. Aus diesem Grund sind hydraulische Nachweise und Berechnungen notwendig,
um die Auswirkungen auf den Hochwasserschutz und die Flachennutzung ermitteln zu kon-
nen. Dies bezieht sich auch auf mégliche Dranageauslaufe.

Im Ubrigen handelt es sich bei der MaRnahme um technologisch einfache Ausfiihrungen, die
keine weiteren Erlauterungen bedurfen. Die genauen Standorte der Einbauten kénnen erst
im Rahmen der Genehmigungsplanung (Nachweis der Flachenverfiigbarkeit, hydraulische
Nachweise, Standortkartierungen) festgestellt werden.

Bautechnologisch ist die MalRnahme einfach umsetzbar. Der Planungsabschnitt ist leicht zu
erreichen. Ein besonderes Augenmerk sollte die Einbeziehung vorhandener Gehdlze in die
Gestaltung und deren Schutz besitzen.

4.4 Akzeptanzermittlung bei anliegenden Eigentiimern und Nutzern (Quelle:
LGSA)

Insgesamt sind potentiell 91 Flurstiicke von der Malinahme betroffen. Zu einem Grofteil sind
die angrenzenden Flurstiicke im Eigentum natirlicher oder juristischer Personen.

Die lhle im Oberlauf des Abschnitts verlauft weitestgehend in dem bestehendem Gewasser-
flurstiick, dartiber hinaus verlasst die lhle die vorhandenen Gewéasserflurstiicke, welche alle-
samt im Eigentum des Landes Sachsen-Anhalt sind.

Die MaRnahmenumsetzung wird durch die 4 betroffenen Flachennutzer unterschiedlich be-
wertet. 2 Unternehmen sehen eine Umsetzbarkeit bei Verzicht auf eine Verbreiterung des
Saumstreifens als machbar an. Weitere 2 Unternehmen bewerten die Mal3inahmen als nicht
machbar. Bei einer Akzeptanz der Malinahmen seitens der Flachennutzer und im Weiteren
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der Eigentimer wird fur die eigentumsrechtliche Sicherung die Eintragung von Grunddienst-
barkeiten vorgeschlagen.

5. Kosten
Nr. Gewerk/Titel Preis in €
1. Baustelleneinrichtung
1.1 Baustelle einrichten 4.500,00
1.2 Baustelle berdumen 2.500,00
1.3 Baustralien, Lagerplatze 12.500,00
2. Erdarbeiten
2.1 Baugruben fir Totholz herstellen 14.250,00
2.2 Querprofilerweiterungen 6.800,00
3. Wasserbau
3.1 Totholz einbauen 61.750,00
3.2 Kiesschuttungen herstellen 14.000,00
5. Landschaftsbau
51 Flachenrekultivierung 16.125,00
5.2 Geholzpflanzungen 23.000,00
5.3 Holzungen 21.200,00
Summe 176.625,00
Baunebenkosten 26.493,75
Summe netto 203.118,75
Mehrwertsteuer 38.592,56
Summe brutto 241.711,31
Tabelle 2: Kostenschatzung

Die Kostenschatzung beriicksichtigt keine Aufwendungen flr den Flachenerwerb, flr Aus-
gleichs- und ErsatzmalRnahmen und fir unvorhersehbare Leistungen bzw. Aufwendungen.
Diese konnen beispielsweise aus einer in weiteren Planungsschritten festgestellten Schad-
stoffbelastung resultieren, da ein mdglicher Schadstoffverdacht im Vorhabensgebiet nicht
ausgeschlossen ist.
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- MaBRnahmenskizze -

Objekt: IHO7_PA12

Gewasser: Ihle

Abschnittsstationierung: 22+185 bis 22+947
MafRnahmestationierung: 22+239 bis 22+282 und 22+528 bis 22+567

Landkreis: Jerichower Land
Maflnahmetyp: Lineare MaRnahme
OWK-Nummer: HAVOWO07-00

Anfang Ende
RW: 4501671 4502305
HW: 5783862 5783647
Auftraggeber: Landesbetrieb fir Hochwasserschutz

und Wasserwirtschaft Sachsen Anhalt
Gewasserkundlicher Landesdienst, Sachgebiet Okologie
Otto-von-Guericke-Str. 5

39104 Magdeburg

Telefon: 0391/5810

Telefax: 0391/5811230

Auftragnehmer:
Ellmann und Schulze GbR Institut biota GmbH
Ingenieurburo fir Landschaftsplanung Institut flr 6kologische Forschung
und Wasserwirtschaft und Planung
HauptstralRe 31 Nebelring 15
16845 Sieversdorf 18246 Bltzow
Bearbeiter: H. Ellmann, M. Mdller Bearbeiter: Ch. Gottelt
Telefon: 033970/13954 Telefon: 038 461 / 9167-0
Telefax: 033970/13955 Telefax: 038 461 / 9167-50, -55
Email: info@ellmann-schulze.de Email: postmaster@institut.biota.de
Internet: www.ellmann-schulze.de Internet: www.institut-biota.de

Sieversdorf, den 30.11.2015

Ingenieurbiiro Ellmann / Schulze GbR, Hauptstrafl’e 31, 16845 Sieversdorf



Gewasserentwicklungskonzept ,Ehle — lhle*
Lineare Malnahme: IHO7_PA12

Inhaltsverzeichnis

1.

2.

2.1
2.2
2.3
24

3.

3.1
3.2
3.3

4,

4.1
4.2
4.3
4.4

5.

Aufgaben- und Zielstellung

Standortverhaltnisse

Ortliche Lage

Flachennutzung

Schutzgebiete

Hydrologische Randbedingungen

Defizite

Darstellung des LAWA-Typs mit grundsatzlicher Charakteristik
Gewasserstruktur

Verbale Beschreibung der Abweichung vom guten 6kologischen Zustand

MaRBnahmenbeschreibung

Darstellung der méglichen Varianten

Beschreibung der konstruktiven Losung

Hinweise zur Bautechnologie und weiterem Untersuchungsbedarf
Akzeptanzermittlung bei anliegenden Eigentimern und Nutzern (Quelle: LGSA)

Kosten

Anlagenverzeichnis

Anlage 1

Ubersichtskarte

Anlage 2 Lageplan Bestand
Anlage 3 Schutzgebiete
Anlage 4 Flachennutzung
Anlage 5 Gewasserstruktur
Anlage 6 Langsschnitt Bestand
Anlage 7 Querprofile Bestand
Anlage 8 MafRnahmenkarte
Anlage 9 Langsschnitt Planung
Anlage 10 Querprofil Planung
Anlage 11 Detailzeichnungen
Anlage 12 Fotodokumentation
Anlage 13 Eigentumsverhaltnisse

Abbildungsverzeichnis

Abbildung 1: Lage des Planungsabschnitte mit ALK - Daten

Abbildung 2: Flachennutzung am Planungsabschnitt IHO7_PA12

Abbildung 3: Ergebnis der Gewasserstrukturkartierung

Abbildung 4: Beispiel Kieseinbau

Abbildung 5: prinzipielle Anordnung der Strémungslenker aus Totholz im Verlauf zur

Initiierung einer eigendynamischen Entwicklung

Tabellenverzeichnis

Tabelle 1: Wasserwirtschaftliche Hauptzahle Q fur die Ihle bei Luttgenziatz
Tabelle 2: Kostenschatzung

© ©O© O ~N~NN ~NOo oo [ IS NE 0 S - w

oo oo h

[e]

Ingenieurbiiro Ellmann / Schulze GbR, Hauptstrafl’e 31, 16845 Sieversdorf



Gewasserentwicklungskonzept ,Ehle — lhle*
Lineare Malnahme: IHO7_PA12

1. Aufgaben- und Zielstellung

Mit Inkrafttreten der Europaischen Wasserrahmenrichtlinie (EU-WRRL) im Jahre 2000 wird
entsprechend Artikel 1 das Ziel verfolgt, einen Ordnungsrahmen fir den Schutz der Binnen-
oberflachengewasser, der Ubergangsgewasser, der Kiistengewasser und des Grundwassers
zu schaffen. Die Grundlage hierfur bildet innerhalb der Flussgebietsgemeinschaft Elbe die
bereits Ende 2004 durchgeflihrte Beurteilung der Situation der Gewasser in Form der Be-
standsaufnahme.

Darin wird deutlich, dass eine Vielzahl der Gewasser nicht den Anforderungen der EG-
WRRL entspricht. Insbesondere die hydromorphologischen Veranderungen — hier besonders
die nicht oder unzureichend vorhandene dkologische Durchgangigkeit der Gewasser und die
negativ veranderten Gewasserstrukturen — sind als einer der Hauptbelastungsfaktoren pri-
mar fur die biologischen Defizite in den FlieRgewassern des Landes Sachsen-Anhalt verant-
wortlich. So erreicht auch die lhle den mit der WRRL geforderten guten Zustand derzeit
nicht.

Bei der Wiederherstellung bzw. dem Erhalt einer heterogenen Gewasserstruktur stehen das
Zulassen der eigenen Entwicklung des Gewassers und die Dynamisierung von geeigneten
Gewasserabschnitten im Vordergrund.

Die Defizite hinsichtlich der Auspragung der Gewasserstruktur werden im Plangebiet wie
folgt festgestellt:

o dies betrifft vor allem das Kompartiment Verkirzung der natirlichen Lauflange durch Be-
gradigungsmalinahmen;

e Vereinheitlichung der hydrodynamischen Prozesse durch erzwungene Monotonisierung
der hydraulischen Verhaltnisse (vergleichsweise einheitliche Querprofile, erheblich einge-
schrankte Krimmung), daher geringe Varianz der Tiefen- und Breitenverhaltnisse in den
Ausbaustrecken;

e ausbaubedingter Verlust an natlrlichen Gleithang- und Pralluferbereichen, damit u. a.
Verlust an 6kologisch wertvollen Flachwasserzonen, Steilufern und Kolkbereichen sowie
Unterdrickung der natirlichen Sedimentdynamik (Erosion, Transport, Akkumulation) mit
entsprechenden Folgen fir Zonierung und Dynamik unterschiedlicher Substrattypen
(Kies);

e abschnittsweises Fehlen von Totholz als essentielle Habitatstruktur fiir viele Arten, insbe-
sondere flieldigewassertypspezifischer Totholzbewohner.

Die Umsetzung der folgenden wasserwirtschaftlichen Ziele dient insbesondere der Sicherung
oder Wiederherstellung des ,guten” 6kologischen Zustands des Gewassers, soweit Ortlich
dem keine lokalspezifischen naturlichen Umstéande oder nachhaltige und alternativiose Nut-
zungen oder unverhaltnismaRig hohe Kosten entgegenstehen.

Die Entwicklungsziele zur Morphologie, zur Gewasserstruktur sowie zum Stromungsverhal-
ten stellen wesentliche Elemente der Gewasserentwicklung dar. Sie determinieren maf3geb-
lich ortkonkrete Renaturierungsmaflnahmen an der lhle. Folgende Zielstellungen werden,
ausgehend von den Defiziten, benannt und sollen zu mindestens guten hydromorphologi-
schen Bedingungen als Grundlage fur einen guten 6kologischen Zustand (Zielvorgabe: Ge-
wasserstrukturgiteklasse 3 — maRig verandert) fuhren:

¢ Anpassung der Querprofile der |hle auf den Ausbaustrecken als Grundlage fur eine natur-
nahe Hydro- und Morphodynamik sowie damit verbundene flusstypische Lebensgemein-
schaften zu erreichen;

e der Verbau von Totholz (in Form als Stamm- als auch Rauhbaumeinbau) kann als Ele-
ment der Gewasserunterhaltung neben investiven MalRnahmen erfolgen;

¢ Entfernung von Ufer- und Sohlverbau, wo nicht Griinde der Standsicherheit oder Stabilitat
entgegenstehen sowie nicht in unverhaltnismalRigem Male in bestehende Vegetations-
und insbesondere Ufergehdlzbestande eingegriffen wird; insbesondere Freilegen von
Prallufern als Geschiebeherde;
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e Zulassen einer méglichst hohen Breiten- und Tiefenvarianz sowie von Quer- und Langs-
banken als Grundlage fir eine vielfaltige Differenzierung der Strdomung, die wiederum
strukturdifferenziert wirkt (wechselseitige Abhangigkeit von Prozess bzw. Dynamik und
Struktur);

o Forderung des Aufkommens standorttypischer Ufergehdlze in Abschnitten fehlender
flussbegleitender Gehdlze, insbesondere von Eichen, Eschen, Ulmen und Erlen, entlang
des gesamten Laufs und in Abhangigkeit der Boden- und Wasserverhaltnisse.

2. Standortverhaltnisse

21 Ortliche Lage

Legende

= hetreffender PA
— Gewadsser

s  Gewdsserstationierung
|:§ Flurstiicksgrenzen

Abbildung 1:  Lage des Planungsabschnitts mit ALK - Daten

Die Ihle flief3t hier mit relativ geringem Gefalle in einem begradigten Bett. Die Linienfliihrung
ist leicht geschwungen. Entsprechend von Vermessungsdaten besitzt die Ihle bei mittleren
Abflussen ein Gefalle von ca. 0,93%eo.

2.2 Flachennutzung

Wie aus der nachstehenden Abbildung hervorgeht, dominiert im Ihletal die Grinlandnutzung.
Etwas hoher gelegene Flachen werden als Acker genutzt, wobei diese in der Regel einen
grof3en Abstand zur Ihle besitzen. Nur unterhalb der Einmindung des Grabens aus Hohen-
ziatz grenzt eine Ackerflache und ein Feldgehdlz an. Die Ihle ist weitestgehend im Planungs-
abschnitt mit Gehodlzen bestanden.
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Abbildung 2:  Flachennutzung am Planungsabschnitt IHO7_PA12

2.3 Schutzgebiete

Die Ihle ist im Plangebiet Teil des LSG ,Méckern-Magdeburgerforth® (LSG0017JL).

24 Hydrologische Randbedingungen

Die nachfolgenden hydrologischen Angaben basieren auf Analogiebetrachtungen mit dem
Pegel Grabow im Gewasser lhle. Die Werte sind anhand der jeweiligen Abflussspenden er-
mittelt und stellen somit Naherungswerte dar.

Lineare Gewasser mafgeb. | EZG mafRgebende Abflisse
Maflnahme| Pegel |[[km?) [m?3/s]
MNQ | MQ |[MHQ|HQ5|HQ10HQ50HQ100
3 IHO7 _PA12 Ihle Grabow | 50,0 | 0,07 | 0,16 | 0,84 1,70 3,61
Tabelle 1: Wasserwirtschaftliche Hauptzahlen Q fir die lhle bei Luttgenziatz
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3. Defizite
31 Darstellung des LAWA-Typs mit grundsatzlicher Charakteristik

Die Ihle wird dem FlieRgewassertyp 16 (Kiesgepragte Tieflandbache) zugerechnet. Dieser
Typ besitzt verallgemeinert im nattrlichen Zustand folgende Merkmale (nach LAWA):

Im sehr guten Zustand verlaufen die kiesgepragten Tieflandbache unverzweigt und schwach
geschwungen bis maandrierend.

Die Sohle besteht Uberwiegend aus dynamischem Kies und Steinen, daneben kommen hau-
fig Sand, Lehm und Totholz vor. Untergeordnet gibt es zudem Findlinge, Ton, Mergelbanke
und organische Substrate. Der Totholzanteil liegt zwischen 10 und 25 %. Die kleineren Ba-
che weisen meist keine hoheren Makrophyten auf. In den gréfReren Bachen gibt es hdohere
Deckungsgrade. Im Jungmoranenland und in stark beschatteten Bereichen kdnnen makro-
phytenfreie Abschnitte vorkommen.

Es gibt meist wenige bis mehrere besondere Lauf-, Sohl- und Uferstrukturen. Abschnittswei-
se sind die Bache nur wenig strukturreich und durch geringe Breiten- und Tiefenvarianz ge-
kennzeichnet.

Die Gewasser werden durch am Ufer wachsende Erlen, Eschen oder Eichen grof¥flachig
beschattet. Untergeordnet kénnen in lichten Bereichen auch Roéhricht- und Riedgesellschaf-
ten auftreten. Dieser Gewassertyp hat eine fur das Tiefland extrem dynamische Wasserflih-
rung. Entsprechend kénnen bei Hochwasser deutliche Geschiebeverlagerungen stattfinden.

3.2 Gewasserstruktur

Entsprechend der vorliegenden Gewasserstrukturgitekartierung ist im Untersuchungsraum
der Bach als deutlich bis maRig verandert zu bewerten

Legende

Q \ \\ | PaA-Abschnittsgrenze

\ Gewdsserstationierung

Gesamtstrukturklasse
BN unverandert
wenig verandert
s mARig verdndert
deutlich veréndert
stark verandert
sehr stark veréndert
. vollstandig verdndert
nicht klassifiziert

M~
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Abbildung 3:  Ergebnis der Gewasserstrukturkartierung
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3.3 Verbale Beschreibung der Abweichung vom guten 6kologischen Zustand
Folgende Defizite wurden bei den Begehungen im Winterhalbjahr 2014/2015 erkannt:

e gestreckter bis schwach geschwungener Verlauf (vereinzelt auch maRig geschwungen);

o Breite 2-3 m, geringe Wassertiefe, FlieRgeschwindigkeit variierend, aber eher gering, ver-
einzelt Makrophyten vorkommend;

e geringe Eigendynamik, im mittleren Bereich des Abschnittes deutlich eingetieft, geringe
Breitenvarianz;

o mehrere ehemalige Altlaufe / Altarme rechtsseitig noch vorhanden, ohne Anbindung;

o viel Totholz, Ansatze Prallbdume und viel Wurzelanspilungen;

o Ufer beidseitig Geholze; Saumstreifen vorhanden, Umland Grinland, rechtsseitig Grin-
land nah, Acker fern.

4. MaRnahmenbeschreibung
4.1 Darstellung der moglichen Varianten

Eine Vielzahl von méglichen Alternativen zur Verbesserung des 6kologischen Zustandes
existieren fur den Abschnitt nicht. Aufgrund der vorhandenen Gehdlzstrukturen, die den lhle-
verlauf sdumen, und noch vorhandenen Alttrassen im ALK kénnen an wenigen Stellen Um-
verlegungen vorgenommen werden.

Fir die Uberwiegenden Gewasserstrecken sollen hydromorphologische Verbesserungen in
Form von Trittsteininstallierungen durch punktuelle Totholzeinbauten und Kiesschittungen
erreicht werden. Auszuweisende Entwicklungskorridore sichern den Bestand von eigendy-
namischen Entwicklungen.

4.2 Beschreibung der konstruktiven Lésung
Trassenumverlegungen

Wie bereits oben beschrieben, werden in Abschnitten mit Nutzungsauflassungen Ver-
schwenkungen der Gewasserachse vorgesehen. Die Ausbildung der Querprofile richtet sich
nach den zur Verfliigung stehenden Flachen und hydraulischen Aspekten. Primar sollen die
Querschnitte so klein wie mdglich bemessen und gegliedert gestaltet werden, um auch bei
geringen Abflissen eine ausreichende Abflussdynamik zu erzielen. Befestigungen sollten
nur in Ausnahmen und in ingenieurbiologischer Form erfolgen.

Strukturverbesserung durch Totholzeinbauten und Kiesschiittungen

Die Einbauten erfolgen punktuell; der Abstand zueinander bestimmt sich aus der vorhande-
nen Wasserspiegelbreite. Fir den Planungsabschnitt ergibt sich somit eine ungefahre Dis-
tanz zwischen den Einbauten von rund 25 m.

Die Anordnung bzw. Gestaltung der jeweiligen Struktur kann erst konkret bestimmt werden,
wenn der genaue Standort feststeht. Durch den Einbau soll eine Dynamisierung des Abflus-
ses erreicht werden, die eigendynamische Prozesse am Standort férdert bzw. provoziert.
Deshalb sind die Bindelungen oder die Auslenkung der Strémung mit den Einbauten anzu-
streben.
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Abbildung 4:  Beispiel Kieseinbau
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Abbildung 5:  prinzipielle Anordnung der Strémungslenker aus Totholz im Verlauf zur Initiierung
einer eigendynamischen Entwicklung
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4.3 Hinweise zur Bautechnologie und weiterem Untersuchungsbedarf

Voraussetzung zur Umsetzung der MafRnahme ist die Ausweisung des Entwicklungskorri-
dors. Hier sind die Rahmenbedingungen im Vorfeld herzustellen, wobei nicht zwangslaufig
der Korridor komplett am Gewasser vorhanden sein muss.

Die eingebauten Strukturen sollen die eigendynamische Entwicklung férdern. Somit sind zur
Erzeugung punktuell erhdhter FlieRgeschwindigkeiten auch Wasserstandserhdhungen zu
erwarten. Aus diesem Grund sind hydraulische Nachweise und Berechnungen notwendig,
um die Auswirkungen auf den Hochwasserschutz und die Flachennutzung ermitteln zu kén-
nen. Dies bezieht sich auch auf mégliche Dranageauslaufe.

Im Ubrigen handelt es sich bei der MaRnahme um technologisch einfache Ausflihrungen, die
keine weiteren Erlauterungen bedirfen. Die genauen Standorte der Einbauten kénnen erst
im Rahmen der Genehmigungsplanung (Nachweis der Flachenverfligbarkeit, hydraulische
Nachweise, Standortkartierungen) festgestellt werden.

Bautechnologisch ist die Mallnahme einfach umsetzbar. Ein besonderes Augenmerk sollte
die Einbeziehung vorhandener Gehdlze in die Gestaltung und deren Schutz besitzen. Die
Umverlegungen und anschlieBende Nebenarbeiten sind aufgrund der Weiternutzung der
aktuellen Trasse problemlos herstellbar.

Die MalRnahme erfordert den Einsatz kleiner Bagger- und Radladertechnik.

Im Weiteren sind die Regeln der anerkannten Technik bzw. die entsprechenden Fachnormen
anzuwenden.

44 Akzeptanzermittlung bei anliegenden Eigentiimern und Nutzern (Quelle:
LGSA)

Insgesamt sind potentiell bis zu 25 Flursticke von der MalRnahme betroffen. Diese befinden
sich nahezu vollstandig im Eigentum natdrlicher und privater Personen.

Der historische Verlauf der lIhle wird durch ein Gewéasserflurstiick beschrieben, welches im
kommunalen Eigentum ist. Der heutige Gewasserverlauf weicht Uberwiegend vom Gewasser-
flurstiick ab. Fur die angedachte kleinrdumige Umverlegung kann das bestehende Gewasser-
flurstlick genutzt werden.

Von der Mallnhahmenumsetzung ist ein landwirtschaftliches Unternehmen berthrt. Die Mal3-
nahme wird mit Verweis auf die Bewirtschaftungseinschrankungen und wirtschaftlichen
Nachteile abgelehnt.

Der Planungsabschnitt befindet sich innerhalb des laufenden Bodenordnungsverfahrens Ho-
henziatz nach § 56 LWAnpG. Die eigentumsrechtliche Sicherung der Mal3nahme ist nach Mdg-
lichkeit in dem Verfahren zu klaren. Entsprechende Vorabstimmungen sind mit der zustandi-
gen Flurneuordnungsbehérde (ALFF Altmark) erfolgt.

5. Kosten
Nr. Gewerk/Titel Preis in €
1. Baustelleneinrichtung
1.1 Baustelle einrichten 3.500,00
1.2 Baustelle beraumen 1.500,00
1.3 BaustraRen, Lagerplatze 7.500,00
2. Erdarbeiten
2.1 Baugruben fiir Totholz herstellen 4.500,00
2.2 Querprofilerweiterungen 800,00
2.3 Neutrassierungen 5.625,00
3. Wasserbau
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Nr. Gewerk/Titel Preis in €
3.1 Totholz einbauen 19.500,00
3.2 Kiesschiittungen herstellen 3.500,00
4. Landschaftsbau

41 Flachenrekultivierung 2.625,00
4.2 Holzungen 6.000,00
Summe 55.050,00
Baunebenkosten 8.257,50
Summe netto 63.307,50
Mehrwertsteuer 12.028,42
Summe brutto 75.335,92

Tabelle 2: Kostenschatzung

Die Kostenschatzung beriicksichtigt keine Aufwendungen flr den Flachenerwerb, flr Aus-
gleichs- und Ersatzmaflinahmen und fir unvorhersehbare Leistungen bzw. Aufwendungen.
Diese konnen beispielsweise aus einer in weiteren Planungsschritten festgestellten Schad-
stoffbelastung resultieren, da ein moéglicher Schadstoffverdacht im Vorhabensgebiet nicht
ausgeschlossen ist.
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